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Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Spergsmail om fremme af forespargsel nr.

F 58:

Forespergsel til indenrigsministeren [om rege-
. ringens fremtidige regionalpolitiske initiati-
ver].

Af Kristen Touborg (SF) og Jes Lunde (SF).
(Foresporgslen anmeldt 27/3 2001).

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af denne
forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som glvet (Ophold) Det er glvet

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Forespergsel nr. F 53:

Forespergsel til justitsministeren og socialmi-
nisteren:

»Hvad vil regeringen gere for at nedbringe an-
tallet af skilsmisser?«

Af Jann Sjursen (KRF), Ole M. Nlelsen (KRF) og
Tove Videbak (KRF).

(Foresporgslen anmeldt 13/3 2001. Fremme af
foresporgslen vedtaget 16/3 2001).

Formanden:

Jeg gor opmaerksom p4, at afstemning om even-
tuelle forslag til vedtagelse vil blive udsat til
tirsdag den 3. april 2001.

Begrundelse

Jann Sjursen (KRF):
I Politikens leder den 28. februar 1999 stod der
felgende at leese:

»Formentlig kender vi alle eksempler p4 skils-
misser, der forekommer som den eneste rigtige
lesning pé uoverstigelige problemer i parforhol-
det.

Men vi kender desveerre ogsi tilfeelde, hvor
man sporger sig selv, om dette dog ikke kunne
og burde vere undgaet. Det er ikke til at sige,
om nogen af parterne er blevet afgorende lykke-
ligere efter skilsmissen.

Det er derimod let at konstatere, at skilsmis-
sen har haft store omkostninger, bade skono-
misk og psykologisk. Ikke mindst for de bern,
der befinder sig som kasteskyts og syndebukke,

ofte helt ufrivilligt adskilt i det daglige fra den
ene af foreeldrene. -

Gode rad, der kan forhindre en skilsmisse,
ber ikke veere dyre. Men det er et faktum, at
mange par forst opseger en psykolog efter brud-
det, nar skaden er sket, netop fordi en tidlig rad-
givning ikke eksisterer som et skonomisk over-
kommeligt og neerliggende incitament til at vur-
dere, hvor gnskelig og nedvendig skilsmissen
egentlig er.«

Denne leder blev bragt, ganske kort far Folke-
tinget skulle behandle Kristeligt Folkepartis be-
slutningsforslag om parradgivning, nr. B 81. Le-
deren giver gode begrundelser, ikke bare for be-
slutningsforslaget fra 1999, men ogsa for, hvor-
for Kristeligt Folkeparti finder det aktuelt at tage
debatten igen.

Helt tilbage i 1994 fremsatte davaerende ju-
stitsminister Bjorn Westh pa regeringens vegne
et lovforslag om frivillig parrédgivning af segte-
par, der stod umiddelbart foran en separation el-
ler skilsmisse. Lovforslaget led en krank skeeb-
ne: P4 trods af stor opbakning under forstebe-
handlingen kom det nemlig aldrig til anden be-
handling, og det er ikke siden blevet genfremsat
- heller ikke i revideret form.

Spergsmalet om parrddgivning har siden vee-
ret bragt op i forbindelse med finanslovforhand-
lingerne. Sidste efterar s& det en overgang ud til,
at der kun blev afsat penge til radgivning af for-
eldre og bern i forbindelse med samveer efter
skilsmisse, men at der ikke blev afsat én krone til
parradgivning fer skilsmisse.

Derfor har Kristeligt Folkeparti bedt regerin-

- gen om nu at svare pa, hvad den vil gere for at

nedbringe skilsmissetallet, idet vi gar-ud fra, at
vi som samfund hverken af menneskelige eller
ekonomiske grunde kan veere ligeglade med,
om folk lader sig skille, uanset at skilsmisse ogsa
kan vaere lesningen pa de segteskabelige proble-
mer. :

. Besvarelse

Justitsministeren (Frank Jensen):

I forespergslen efterlyses der svar pa, hvad rege-
ringen vil gere for at nedbringe antallet af sk1ls-
misser.

Jeg vil pé regeringens vegne redegere for vore
generelle holdninger til dette spergsmaél, herun-
der spargsmalet om indfersel af yderligere par-
radgivning ud over de allerede ek31sterende tll-
bud.



