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til sundhedspersonalet, og også af hensyn til os 
som samfund. 

(Kort bemærkning). 
Inger Marie Bruun-Vietø (RV): 
Ja, i dag taler vi om fosterreduktion i forlængel- 
se af en kunstig befrugtning, og jeg vil i den an- 
ledning gerne spørge fru Tove Videbæk, hvor 
mange af de pågældende tvillingeforældre, der 
er blevet forældre via kunstig befrugtning, for 
jeg hørte fru Tove Videbæk holde sin tale om- 
kring samtlige trillingeforældre. 

(Kort bemærkning). 
Tove Videbæk (KRF): 
Jeg har ikke i de her tal fundet nogen forskel el- 
ler noget, der diskriminerer imellem naturlige 
trillingefødsler og de trillingefødsler, som er 
kommet på grund af kunstig befrugtning, men 
jeg har indtryk af, at langt de fleste af disse er på 
grund af kunstig befrugtning. Hele årsagen til, 
at vi startede med det her forslag sidste år var 
faktisk, at vi fik henvendelse fra trillingeforæl- 
drene, fra flerlingefamilieforeningerne, som føl- 
te sig klemt og sagde: Vores familier, vores med- 
lemmer bliver simpelt hen presset, og vi, som er 
i foreningen her, er dem, der har haft kræfter til 
at stå imod, som har haft ressourcer til at sige, at 
vi vil have de her børn, men uden for forenin- 
gen, sagde de, er der mange, som ikke står imod. 

(Kort bemærkning). 
Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Så kan jeg oplyse fru Tove Videbæk om, at der i 
1997 var fire trillingepar som resultat af reagens- 
glasbefrugtning, så problemet kan jo ikke være 
så forfærdelig stort. 

Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Så har jeg forstået, at sundhedsministeren gerne 
vil have ordet, og det er jo sådan, at sundheds- 
ministeren får altid ordet, når han ønsker dét, så 
det får han. 

Sundhedsministeren (Arne Rolighed): 
Vi vil også fra regeringen at sige tak for debatten 
og sige en gang til, at regeringen vil fremkomme 
med forslag til retlig regulering af fosterredukti- 

on, og regeringen vil komme med forslag til ret- 
lig regulering af medarbejdernes deltagelse i 
samme. 

Derimod finder regeringen ikke, at der er be- 
hov for en retlig regulering vedrørende fler- 
foldsgraviditet. 

(Kort bemærkning). 
Ester Larsen (V): 
Det er da betryggende og udmærket, at regerin- 
gen vil komme med en retlig regulering, men jeg 
kan ikke lade være med at tænke over det tids- 
forløb, der er gået, for det var i oktober 2000, at 
Det Etiske Råd offentliggjorde redegørelsen, og 
jeg tror, der var mange, der var overraskede 
over, at redegørelsen afslørede, at Justitsministe- 
riet finder, at vi slet ikke har nogen lovregule- 
ring for fosterreduktion. Det vil altså sige, at der 
rent faktisk afbrydes menneskeliv uden nogen 
lovhjemmel, og det er da en alvorlig sag. 

Jeg synes, det er tankevækkende, at regerin- 
gen har givet sig umådelig god tid til at få rettet 
op på det forhold. Jeg kan ikke lade være med at 
sammenligne det med situationen omkring pil- 
lepasset. Da det omsider gik op for sundhedsmi- 
nisteren, at her var et problem, jamen så måtte 
Folketinget ind og dispensere fra tidsfrister, og 
Folketinget måtte arbejde i hast, for at apoteker- 
ne lovligt kunne udstede en medicinattest efter 
den 25. marts. 

Det er egentlig en tankevækkende priorite- 
ring, regeringen lægger frem, når man siger, at 
denne her retlige regulering vil vi se et forslag til 
engang i næste folketingssamling. 

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget 
overgik derefter til anden (sidste) behandling. 

Afstemning 

Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Jeg foreslår, at forslaget til folketingsbeslutning 
henvises til Sundhedsudvalget. Hvis ingen gør 
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op- 
hold). Det er vedtaget. 


