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(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S): :

Der er flere af talerne, der har veeret inde pa,
hvad der skal ske i resten af landet. Det er So-
cialdemokratiets klare opfattelse, at vi star fast
ved planloven. Der skal ikke bygges eksterne
centre. Og vores klare opfattelse er, at her er der
ikke tale om et eksternt center. Det var ogsa det,
jeg redegjorde for i min tale. Her er tale om en
ny by besluttet i 1992 af et flertal i Folketinget.
Sa er der nogle her i salen, der ikke har stettet
det flertal. Der er andre, som stettede flertallet,
men som nu af politiske, taktiske, strategiske ar-
sager synes, at det er sjovt at jagte ministeren.

Det kan jo minde om rent hykleri, at man har
politiske partier som f.eks. Venstre, der mener, at
de ville have gjort nojagtig det samme, men alli-
gevel foler anledning til at kritisere ministeren,
uden at de dog vil bakke ud af de beslutninger,
de tilsyneladende rundtomkring selv er med i.
Er det i virkeligheden ikke noget hyklerisk?

I forhold til hr. Ole M. Nielsen spergsmal kan
jeg sige, at Kebenhavns Kommune af bevarings-
maeessige arsager har argumenteret for, at der
skulle veere nulveekst i City, nar det geelder bu-
tikker. Det har vi sddan set accepteret og sagt, at
det er et udmeerket argument. C

Men det er da klart, at der ikke er tale om, at
alle andre byer kan begynde at argumentere for,
at de vil have nulvaekst og sa flytte det ud til et
eksternt center, for vi gér ikke ind for, at der skal
skabes eksterne centre rundtomkring i Dan-
mark. Vi gar ind for en planlov som den nuvze-
rende, der geelder for hele Danmark og ogsé for
hovedstadsregionen. ' '

Men her er tale om en hel szerlig situation
med en bydel besluttet af Folketinget, og det har
man mig bekendt hverken i Viborg eller i Varde.

(Kort bemzerkning). -

Séren Kolstrup (EL): i

Ja, for at sige noget positivt er der én eneste be-
kendelse, somjeg er enig-med fru Pernille Blach
Hansen i, og det'er, at vi skal sté fast ved planlo-
ven. Men netop af hensyn til planloven; af hen-
syn til indholdet i den, bliver jeg ved at sperge
og sperge: Hvori planloven stér der noget om et
sadant stormagasin? .~ -

Og hvis fru Pernille Blach Hansen ikke svarer
pa det sporgsmal, er det:sa ikke korrekt vurderet
fra min side, at s&'vil den handling, mén har -
‘gjort, nemlig tryllét begrebet stormagasin frem,
netop kunne danne preecedens? Jeg gor i evrigt
opmieerksom p4; at Daells Varehus jo var lukket
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og slukket. Det er jo ogsé et tryllerylleri at sige,
at vi flytter et stormagasin, som ikke eksisterer.
For det var lukket. Hvordan kan man flytte no-
get, der er lukket? Det er nonsens.

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg er fuldsteendig enig med hr. Spren Kolstrup i
det sidste indleg.

Den socialdemokratiske ordferer siger: Vi star
fast pa planloven. Ja, det gor man &benbart, nar
det passer regeringen, men her har vi s& en helt
ny situation.

Kunne fru Pernille Blach Hansen overveje, om
det, der skabte den helt nye situation, er, at man
i sin tid lavede en umulig skonomisk koncentra-
tion, altsd at Orestaden skulle finansiere metro-
en? Det er en sveer gvelse at fa til at lykkes. Det,
der faktisk ger, at man skal have et nyt storcen-
ter ud, er, at der mangler penge til finansiering
af metroetableringen, og at den skulle betales af
salg af grunde i Prestaden. Kunne det maske
veere den helt nye situation, som bare bliver
kaldt noget andet?

Formanden: ‘
Fru Pernille Blach Hansen. Og s4 tror jeg, vi skal
videre i ordfererreekken.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

I forhold til debatten om stormagasinet vil jeg
gerne gore hr. Seren Kolstrup opmeerksom pa, at
det jo sidan set er et begreb, der allerede er med
i beslutningen fra Arhus Amt, hvor man giver
tilladelse til, at et af de to stormagasiner i Arhus
Amtkan udvide sit kvadratmeterantal. S& det er
jo egentlig noget, der allerede ligger leengere til-
bage, og dengang var der ingen, der gjorde ind-
sigelser. ' , -

I forhold til Daells Varehus ma der veere et el-
ler andet, hr. Sgren Kolstrup enten har misfor-
staet eller ikke vil anerkende, nemlig at det da
godt kan veere, at varehuset var lukket, men der
var mulighed for at bygge et nyt, opfere et nyt,
viderefere det eksisterende. Der er faktisk tale
o, at man her flytter ud til Drestadscenteret.
Man kan jo sige, hvis man skal seette det lidt i re-
lief, at det da ville vaere tosset, hvis der nu:
breendte et stormagasin i Arhus eller i Keben-
havn, at vi s& sagde nej til at flytte det til nabo-
grunden, nar man skulle bygge det op. Det ville
vi da aldrig sige nej til. Derfor'synes vi sddan -



