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Det er jo nemt nok. Enhver kan jo finde ud af at 
skrive et stykke papir, hvor man deler gaver ud. 

Det andet hovedelement i den borgerlige bo- 
ligpolitik er, at man i et eller andet omfang vil 
slippe huslejen løs inden for lejebyggeriet, såle- 
des at de mennesker, der har de mindste ind- 
komster i samfundet, også på den måde bliver 
ramt. Så garneres det hele med et borgerligt par- 
ti, Dansk Folkeparti, som vil supplere med et al- 
mindeligt angreb på flygtninge og indvandrere. 

Det er en nydelig cocktail, vil jeg nok sige, 
som man vil være i stand til at præsentere væl- 
gerne for. Det er en boligpolitik, der går ud på at 
ramme flygtninge og indvandrere, og som går 
ud på at tage fra dem, der har mindst, og give til 
dem, som har deres på det tørre. Og så i øvrigt 
skabe et kæmpehul i statskassen, forgylde ejerne 
af private udlejningsejendomme osv. 

Det er ikke noget smukt billede, og det er i 
hvert fald ikke noget, der løser noget som helst 
boligproblem for dem, der har et boligproblem. 
Nu siger man så, at det skulle gøre det nemmere 
for dem, der skal ud at købe et hus første gang. 
Det er jo ikke dem, der får mulighed for at spare 
op her. Det er typisk mennesker, der har en me- 
get stram økonomi i forvejen. 

Nu var der nogle, der kritiserede pinsepak- 
ken, men hvis der er grund til at kritisere pinse- 
pakken, så er det egentlige problem jo, at den 
ikke gik langt nok. Den lagde en vis dæmper på 
prisstigningerne på boligmarkedet, men den gik 
jo ikke langt nok til at få værdistigningstakten 
standset. Derfor må vi selvfølgelig gå videre og 
have en værdistigningsafgift eller på anden 
måde få has på de værdistigninger, for det er det 
eneste, der kan medføre, at priserne på boliger 
kommer ned. 

Men den borgerlige recept er, at man bare skal 
lade priserne rulle, bare lade inflationen køre, 
sådan at de, der kan forlade en bolig med en 
kæmpegevinst, kan tage den med og putte den i 
lommen og bruge den til hvad de vil, udlands- 
rejser, eller hvad der i øvrigt kan være tale om. 
Så skal de unge, der skal købe et hus, betale reg- 
ningen. Men hvis de ikke kan det, er de borgerli- 
ge partier da behjælpelige med at tage nogle 
penge i statskassen og bare fylde efter, og så kan 
prisstigningeme køre med yderligere brændsel, 
fordi man fylder skatteyderpenge på bålet. 

Det er ikke uden hoved og hale. Det er med 
en bestemt hensigt. Det er med den bestemte 
hensigt, at der er et mindretal i det her samfund, 
som kan blive ved med at berige sig på flertal- 

lets bekostning. Det er ikke vores linje i Enheds- 
listen. 

Vi vil gerne være med til at se på, hvordan 
man får dæmpet prisstigningerne, hvordan man 
får indført konkurrence i byggesektoren, så man 
kan komme ned på svensk prisniveau i stedet 
for de uanstændige priser, der er på byggeri i 
Danmark i dag. Vi vil gerne se på, hvordan vi får 
dæmpet værdistigningerne, sådan at vi kan få 
huspriserne ned, og hvordan vi først og frem- 
mest får skabt et større alment boligbyggeri, så- 
ledes at det misforhold, der er mellem udbud og 
efterspørgsel af boliger i dag, kan blive løst. Det 
bør være på den måde, at de private udlejere 
f.eks. kan komme under et sundt pres fra en al- 
men sektor, som kan udbyde ordentlige og gode 
boliger til en anstændig husleje. 

Så der er virkelig en ideologisk konflikt her, 
og jeg glæder mig da til, når valgkampen kom- 
mer, at skulle ud at diskutere det her spørgsmål 
med de borgerlige ordførere også i forsamlings- 
husene udeomkring, for jeg mener, at de borger- 
lige med alle de forslag, vi nu har set, står med 
en rigtig dårlig sag. 

(Kort bemærkning). 
Flemming Kofod-Svendsen (KRF): 
Jeg har et enkelt spørgsmål til Enhedslistens 
ordfører, som gerne vil have byggepriserne ned. 
Betyder det, at ordføreren gerne vil have lønnin- 
gerne ned, for det er jo lønningerne, der er den 
tunge faktor. Sådan ved vi jo det er i al produkti- 
on. 

Så det kunne da være interessant, om lønnen 
skulle presses ned, eller om en arbejder er sin 
løn værd. Så i det øjeblik, man sætter lønnen op, 
bliver produktet også dyrere. 

(Kort bemærkning). 
Egil Møller (DF): 
Hr. Keld Albrechtsen var inde på, at der er ideo- 
logiske forskelle her i Tinget. Ja, heldigvis for 
det, og vi har jo lige haft et eksempel på, at En- 
hedslistens ordfører ikke synes, det er rimeligt, 
at unge familier f.eks. tvinges til at spare op af 
deres overskud til boligformål. 

Man kunne jo forestille sig, at hvis der ikke 
var en gulerod for at sætte hen på en konto til 
det formål, at pengene så ville blive brugt til for- 
brug. Så jeg kan ikke forstå, at hr. Keld Albrecht- 
sen, som jeg ellers anser for en ganske fornuftig 
mand på mange områder, ikke kan se, at det, at 
man lider et afsavn for at skaffe sig et formuego- 
de, også er i samfundets interesse. 


