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Men for at de ikke skal misbruge den periode 
til at begå ny kriminalitet eller for at sikre, at den 
administrative udvisning kan gennemføres, så 
siger man, at der altså er denne her mulighed for 
at frihedsberøve dem, der er administrativt ud- 
vist i perioden, mens de får deres sag behandlet. 
Så det er ikke nogen straf. Det er for at sikre ud- 
visningen, og at den periode ikke misbruges. 

Retssikkerheden kommer j o også ind i billedet 
ved, at der er en dommer, der skal tage stilling 
inden for 3 døgn og hver 4. uge. Det er også der, 
at det, der skal sikre proportionaliteten, er, altså 
at en dommer skal tage stilling til, om frihedsbe- 
røvelsen kan forlænges. 

Jeg synes også, det er vigtigt at holde fast i, at 
hvis det er sådan, som hr. Søren Søndergaard si- 
ger, at hovedparten, sådan forstod jeg hr. Søren 
Søndergaard, jo ikke er reelle asylansøgere -  der 
er jo også forsvindende få, der ender med at få 
asyl -  så kan de jo få deres frihed igen ved at fra- 
falde deres asylansøgning. Så kan de jo komme 
ud af landet. Det er jo, hvis de ikke er reelle asyl- 
ansøgere, men opretholder, at de søger asyl, at 
de så bliver frihedsberøvet. Men det kan alle de 
mange, der viser sig ikke at have et asylbehov, jo 
frafalde. 

Jeg vil gerne sige, at det jo ikke er sådan, at 
der er en høringsfrist i dag, hvor forslaget bliver 
førstebehandlet. Det vil være sådan, som det har 
været med mange andre lovforslag, at man kan 
sende høringssvar ind. Det vil også ofte være så- 
dan, at høringsparter sender supplerende kom- 
mentarer ind. Men vi har oplyst over for de hø- 
ringsberettigede, at der er første behandling i 
dag, sådan at de vidste, at det forholdt sig så- 
dan. 

Så vil jeg gerne sige til fru Birthe Rønn Horn- 
bech, at med hensyn til Sandholmlejren så er det 
jo sådan, at der kun er tale om 60 nye pladser. 
Der er jo i forvejen et fængsel i Sandholmlejren 
med 124 pladser, og dér bliver kapaciteten så 
udvidet med 60 pladser. Hr. Peter Skaarup siger: 
Jamen altså er kapaciteten tilstrækkelig? Men så 
må jeg også sige: Vi har jo ikke skrækkelig man- 
ge erfaringer at bygge på, og derfor kan jeg hel- 
ler ikke bare sige, at jeg garanterer, at det her er 
lige præcis det rigtige antal pladser, for det er 
meget svært at vurdere den forebyggende effekt, 
som man må gå ud fra spiller en væsentlig rolle. 
Men det er klart, at der ikke er nogen erfaringer, 
vi for alvor kan bygge på, når vi skal vurdere 
det. 

Med hensyn til de 60 nye pladser, der skal op- 
rettes i Sandholmlejren og de ændringer, det 

medfører, kan vi først komme i gang med det, 
når lovforslaget her forhåbentlig er vedtaget. 
Det er også en af grundene til, at man kan sige, 
at det er rart, hvis det kan gå stærkt, for i hvert 
fald er det sådan, at processen først for alvor kan 
sættes i gang, når lovforslaget er vedtaget. 

Så vil jeg godt lige sige både til hr. Knud Erik 
Hansen og hr. Søren Søndergaard med hensyn 
til sagsbehandlingstiderne, at jeg egentlig ople- 
ver, at de to partiers ordførere i virkeligheden ri- 
sikerer at gøre de mennesker en bjørnetjeneste, 
hvis tarv jeg tror man af et ærligt hjerte ønsker at 
varetage. For når sagsbehandlingstiderne er lan- 
ge, så er det jo, fordi, som fru Birthe Rønn Horn- 
bech siger, at der er en lang række retsgarantier 
og procedurer, men jo også fordi det faktisk ofte 
tager ret lang tid at undersøge de dokumenter 
og de påstande, der kommes med. Det er jo et 
led i en sikkerhed for, at man bliver vurderet på 
et rigtigt grundlag. 

Det er altså ikke, fordi folk sidder og triller 
tommelfingre ude i Udlændingestyrelsen. De 
knokler rent faktisk ret meget og behandler 
110.000 sager om året -  ikke alle sammen kom- 
plicerede sager, men jo immer væk et stort antal 
sager. At sikre retssikkerheden er jo en af de 
ting, der tager tid. 

Der er så en pukkel fra sidste år af sager. Vi 
kan se, at sagsbehandlingstiden for nye sager 
faktisk er nede på 125 dage. Det er altså ret langt 
nede. Men de, der har ligget og ventet i kø, slæ- 
ber selvfølgelig nogle dage med, der så kommer 
til at tælle i sagsbehandlingstiden, den dag de 
bliver færdigbehandlet. 

Vi ved også, at vi skal passe på med ikke bare 
at ansætte nye folk, for vi har set tidligere, at der 
så pludselig var -  i hvert fald var det vurderin- 
gen -  for mange ansatte, og da man så skulle 
nedbringe antallet af sagsbehandlere, trak det en 
masse ting med sig, der i virkeligheden skabte 
en masse uro og måske også var med til at øge 
sagsbehandlingstiderne. Så det er en meget vig- 
tig balance, at man ikke bare hiver folk ind og så 
fyrer dem igen, for det gør faktisk, at hele sags- 
behandlingstiden bliver meget dårlig. 

Som det er fremgået også af dagspressen og 
medierne, havde jeg selv på et tidspunkt nogle 
forslag til, hvordan jeg synes man med fuld re- 
spekt for retssikkerheden faktisk kunne ændre 
nogle elementer i hele sagsbehandlingen, men 
som det ene regeringsparti, Det Radikale Ven- 
stre, så sagde nej til. Det har partiet jo selv gjort 
klart i offentligheden. Det var noget af det, som 
jeg mente der skulle til, hvis man skulle ned- 


