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narko ind til de steerke fanger, nar de er pa ud-
gang. Vi har foreslaet en lang raekke ting, men
mig bekendt har SF hver gang stemt imod.

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Grunden til, at SF har afvist De Konservatxves

. forslag pa omradet, er, at de ikke rigtig virker.
Sagen er jo, at hver gang, der har veeret bare den
mindste sag med en person, der har vaeret pa
udgang med henblik pa uddannelse eller andet,
hidser de borgerlige sig op over, at det kan lade
sig gere. Hver gang, der gores et forseg pa at
give et menneske, der sidder i feengsel, mulig-
hed for at fastholde sit sociale og familiemaessi-
ge netveerk, hidser de borgerlige sig op.

Sagen er, at Venstre og De Konservatives
feengselspolitik udelukkende baserer sig p3, at
man laser folk inde og smider noglen veek, og
det er der ikke megen resoc1ahsermg i. Der er
ikke megen forstéelse for, at nar de mennesker
kommer ud, skal de rent faktisk kunne fungere i
samfundet og selv veere med til at bidrage til ud-
vikling af samfundet og ikke lande bag de stive-
de gardiner igen. Hvornér er Venstre og De Kon-
servative kommet med et forslag vedrerende
sammenheengen mellem feengselsveesenet, kri- .
minalforsorgen og kommunernes aktiviteter?
Jeg kan ikke huske det.

Formanden:
Hr. Peter Skaarup som ordferer.

Peter Skaarup (DF):

I Dansk Folkeparti er vi meget positive over for
* det forslag, som er fremsat af Venstre og De
- Konservative.
. Som det er fremgaet af debatten ser det des-

veerre ud til, at der ikke bliver flertal for forsla- .

get, men vi haber da, at Venstre og De Konserva-

tive vil grave det frem af gemmerne efter neeste

folketingsvalg, for der er tegn p4, at der bliver

lidt mere forstaelse for de synspunkter, der lig-
ger bag forslaget. -

- Der er ogsa noget, der tyder p4, at valgerne

mener, at der skal ske nogle eendringer pa rets-

~ omrddet. Det haber vi i hvert fald bliver tilfzl- - -

det, og skulle Venstre og De Konservative efter

finteellingen glemme at fa forslaget genfremsat, -

nér de eventuelt sidder i regering, vil vi veere
dem, der minder en borgerlig regermg om, at
her har vi noget, der skal i 1gennem pa et tids-
punkt.

Vimener, der er grund til, at der ved den gro-
vere vold - voldteegt, menneskesmugling og
grov kriminalitet i det hele taget — sendes det
signal til domstolene, at de straffe, vi giveridag,
er for fa og sma. Derfor tror vi ogsd, det vil moti-
vere de kriminelle til ikke at begd mere krimina-
litet, hvis strafferammerne kommer op pa et
Klart hejere niveau.

Men jeg mé samtidig sige, at der i det fremsat-
te forslag maske mangler nogle ting, som jeg
godt vil nzevne her i dag. Vi er bl.a. skeptiske
over for, at man ikke har minimumsstraffe med, -
for — og det har justitsministeren ogsa veeret
inde pé under debatten — hvis vi haever straffe-
rammerne og i forvejen er utilfredse med, at
dommerne ikke idemmer hojere straffe pa bag-
grund af de eksisterende strafferammer, alts4 at
de ikke udfylder de strafferammer, vi har i dag,
sd nar vi ikke ret langt. Det er klart, at vi sender
nogle signaler til domstolene, og vi kan habe, de
signaler virker, men vi mener, det er nodven- -
digt, at vi ogsa indferer nogle begreber som mi-
nimumsstraf for i hvert fald visse typer af krimi-
nalitet.

Vi har jo allerede mmlmumsstraffe i lovglv- X
ningen i dag, sa hvorfor ikke indfere dem for

- f.eks. voldtaegt? Det vil veere helt oplagt at starte

det sted og sige, at hvis der begas voldtaegt er
der altsé en minimumsstraf p4 f.eks. 2 ars feeng-
sel. Det er vores udgangspunkt for debatten.

Vi efterlyser altsd, at man fremover i den slags
forslag —jeg-ved ogs4, at i hvert fald De Konser-
vative har veeret inde pa det for - tager med, at -
minimumsstraffe er en afgerende ting, hvis vi
skal komme omkring ved denne her meget gro-
ve type af forbrydelser, vi f.eks. ser pa vold-
teegtsomradet. Sa det skal veere vores opfor-

‘dring, at man tager det med, for det hjeelper ikke

ret meget, hvis vi bare ser pa strafferammerne
og de sa ikke bliver udfyldt.

Med hensyn til punkt 8 i lovforslaget, den
groveste vold, forstar vi ikke rigtigt, hvorfor
man graduerer det pa den made, man gor. I
§ 244, den milde vold, gdr man alts4 fra 1% &r til
3 ar, en fordobling. I forhold til den mellemgro-
ve vold - eller jeg vil jo ogsa sige grove vold -
§ 245, siger man fra 4 til 6 4r, men man bliver li-
gesom lidt bange under § 246 og siger kun fra 8
ar til 10 ar, som forholdsmaessigt er en lille stig-
ning. Der synes vi, det rigtige ville veere.i for-
hold til den groveste vold at sige, at vi udvider
strafferammen til 12 &r, sidan at muligheden i
hvert fald er til stede for at give en hej straf, hvis



