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. af forholdet mellem Nicetraktaten og grundlo-
ven. Jeg ma sige, at efterhdnden tror jeg, det er
sveert at finde nogen personer her i Danmark,
som kunne svare til hr. Keld Albrechtsens defi-
nition af, hvad det er at veere uvildig. Jeg har i
hvert fald haft indtrykket af, at der ikke er én - -
eneste person, som kan sté for en neermere pro-
ve, og jeg har ikke andet bud pé det end at sige,
at den udredning, der er kommet fra Justitsmini-
steriet, synes jeg er grundig, god og omfangsrig,
og at jeg har fuld tillid til, at bedemmelserne er
de rigtige.

Det bestyrker mig lidt i min opfattelse, at der
er adskillige jurister fra nejsiden i den offentlige
debat, som har sagt, at her er der ikke noget at
komme efter. Der er ingen konflikt med grund-
lovens § 20, og der er ingen grund til at tage
grundlovens bestemmelser som begrundelse for
at holde folkeafstemning. Derfor mener jeg, det
er helt sikkert at sige, at der ikke er nogen
grundlovsbestemmelser, som medfarer, at vi
skal sende denne traktat til folkeafstemning.

Om udviklingen efter Nicetraktaten, som for-
hébentlig bliver ratificeret i god ro og orden med
alle medlemslandene, kan vi kun sige, at vi fra
radikal side ser meget frem til de diskussioner, -
vi skal have om en kommende traktat, f.eks. om
arbejdsdeling, om et eventuelt kompetencekato-
log, om placeringen af EU's charter for de
grundleeggende rettigheder, om forenkling af
teksterne og om de nationale parlamenters stil-
ling i det kommende arbejde. Der er mange ting
at tage fat p4, specielt om de nationale parla-
menters stilling og den nationale folkelige for-
ankring af hele EU's konstruktion og udvidel-
sesprocessen.

Jeg synes, det er en meget spaendende proces,
vi er i gang med. Lad os fa fart i udvidelsesfor-
handlingerne og lad os fa afsluttet ratifikationen
af Nicetraktaten. Ferst dermed kan vi fa den en-
delige proces feerdiggjort og byde nye medlems-
lande velkommen i EU.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil godt sperge fru Elisabeth Arnold, lige-
som jeg spurgte hr. Claus Larsen-Jensen med
hensyn til den nye traktat, der skal komme i ar
2004 pa den efterfolgende regeringskonference ~
den traktat, som statsministeren jo kalder en
grundtraktat, eller sagt pa en anden méde altsa
den kommende unionsforfatning: Hvad er Det
Radikale Venstres bud p4 en kereplan i den de-
bat?

Nu har f.eks. Erling Olsen jo foreslaet, at man
skulle have et konvent, altsa en egentlig grund-
lovgivende forsamling kan man sige. Overvejer
regeringen at gé ind for en sddan konventmo-
del? Er det sddan, at der skal veere folkeafstem-
ning om en sadan grundtraktat? Eller har man
teenkt sig at koble befolkningen af for stedse? Jeg
synes, det kunne vaere interessant at here, om
det ogsa er Det Radikale Venstres holdning, at
befolkningens deltagelse i arbejdet med en ny
forfatning skal vi ikke regne med der bliver no-
get af.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Til det forste spergsmal vil jeg sige, at tanken
om et konvent ikke er Det Radikale Venstre
fremmed. Vi har provet konstruktionen i forbin-
delse med udarbejdelse af charteret om funda-
mentale rettigheder, og jeg har hort mange gode
beretninger fra arbejdet i konventet, som jo bla.
var karakteristisk ved, at der var repraesentanter
for de nationale parlamenter med i det aktive ar-
bejde.

Det er absolut en konstruktion, jeg synes er
interessant, for dermed styrkes jo ogsa det natio-
nale engagement i processen og ogsa det folkeli-
ge engagement gennem det repreesentative de-
mokrati, som dermed er med i forberedelserne
til traktaten. Der er jo ikke fastlagt nogen kere-
plan for, hvordan det arbejde skal foreg, men
jeg vil ikke udelukke, at en sddan konstruktion
kan tages i anvendelse.

Om folkeafstemning mener jeg i lighed med
de tidligere ordferere,; der har beskeeftiget sig
med det sporgsmal, at det vil veere fuldsteendig
halsles gerning pa nuverende tidspunkt - hvor
man end ikke kender hverken konstruktionen
eller indholdet eller kereplanen for en sddan
traktat ~ at tage stilling til, hvorvidt den skal til
folkeafstemning eller ej. Men vi har vores
grundlov, og den seetter nogle ganske bestemte
rammer for, hvornér ting skal til folkeafstem-
ning.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, det er et meget interessant svar, fru
Elisabeth Arnold kommer med. Tanken om et
sadant konvent er &benbart noget, man serigst
overvejer i regeringspartierne, og jeg kunne
egentlig godt taenke mig at stille spergsmalet vi-
dere til udenrigsministeren. Jeg kan se, at stats-
ministeren for leengst har tabt interessen for den



