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I forbindelse med HIPC-eftergivelsen af geel-
den er det sidan, at nér vi kommer til det tids-
punkt, far de lande, der matte have statslans-
geeld til Danmark, den eftergivet samtidig med
at vi altsa gér ind i HIPC-initiativet med de her
lande. Derfor er der altsa tale om, at det er hele

vores eksportkredittilgodehavende, vi fér tilba- -

&e- ' ,
Sa er der hele sporgsmélet om bistandsram-
men, som hr. Jann S]ursen 0gsa rejser.

~Der ma man jo sige, at det kan godt veere, at -
bade hr. Jann Sjursen og hr. Jern Jespersen kan-

teelle et flertal i Folketinget, som gerne vil veere

med til udvide den 1 pct.s-ramme, vi har i Dan-
mark. Jeg har svart ved at f& gje pa det, men
skulle det lykkes, sa vil jeg meget gerne hare om
det i det ﬂ]ebhk det sker.

]eg er jo nadt til at forholde mig til realiteterne
og sige: Ja, vi har altsa bistandsrammen pa den

ene procent, men det, jeg jo noterer mig, er, at vi -

i disse ar dels har en stigning i bruttonational-
indkomsten, dels har vi alts ogsa en opdrift i
bistandsmidlerne for gjeblikket. For neeste &r ser
det i hvert fald ud, som om vi, alene pa grund-af

at vi fér en ny beregning af vores bruttonational-

indkomst, har en opdrift pé ca. 650 mio. kr., og
af de penge vil jeg gerne tage de 100 mio. kr., sa-
dan at vi far slettet den her eksportkredltgeeld
som er tllbage sa vi kommer op pa de 100 pct.

Jorn Jespersen (SF):

Er det rigtigt forstaet, at det, som ministeren nu
laegger op til, og som om kort tid vil veere rege- -
ringens erkleerede politik, er, at lande, som bli-
ver bevilget geeldsslettelse via HIPC-initiativet,

- automatisk ved den lejlighed vil f4 slettet deres

geeld til Danmark 100 pct., bAde hvad angar
statslan og eksportkreditlan, sidan at de efter
HIPC-godkendelse ikke leengere skylder Dan-
mark nogen penge, hverken pé statslan eller
eksportkreditlan.

Hvis det er tilfeeldet, synes ]eg, at det er meget
gleedeligt.

S4 vil jeg gerne sige om flertallet’ for at finan-
siere det her uden om ulandsrammen, at hvis re-
geringspartierne er indstillet pa det, s4 tror jeg
da ikke, at der er nogen vanskeligheder ved at
finde et flertal. Jeg er temmelig sikker p3, at vi
kan finde et flertal, der er meget komfortabelt pa
det her omrade, og det synes jeg ville veere eks-
tremt gavnligt, bdde af hensyn til de lande, der -
dermed ikke mister udviklingsbistand, de ellers
var stillet i udsigt, og ogsa fordi det vil veere et
kolossalt flot internationalt signal, og det vil

leegge hindringer i vejen for nogle af de lande,
som ligger pa et meget lavt niveau for udvik-
lingsbistand, og soms& g'rar sig til af, at de har ef-
tergivet noget geeld, og pa den méade kunstlgt
haever deres udviklingsbistand.

'S& spergsmalet er: Er regeringspartierne med
bag et flertal, som sikrer, at vi finansierer geelds-
eftergivelsen uden at tage det over ulandsram-
men? I sé fald har vi konstateret flertallet i dag,
og'sa er vi kommet et stort qkrldt v1dere

Jann S]ursen (KRF) =

Til ovelsen om at kunne teelle til 90 viljegda
godt bidrage med Kristeligt Folkepartis fire
mandater og sige, at vi er helt klart parat til at fi-
nansiere geeldseftergivelsen ud over ulandsram-
men, s& ministeren kan teelle Kristeligt Folkepar-
tis fire mandater med i den sammenheeng. S&
begynder en hurtig. hovedregning efterh&nden
at kunne tilsige, at det mest afgerende spargs-
mal i den sammenhaeng er, om regeringen vil
veere med til at finansiere gaeldsefterglvelsen
uden for ulandsrammen, og det skal s& vaere mit
forste spergsmal til ministeren.

Det andet skal ga p&, om regeringen stadig
veek, som jeg spurgte om ferst, havde en for--
ventning om, at disse fire lande ville kunne til-
bagebetale den eksportkreditgeeld, som regerin-
gen'nu er villig til at eftergive. Hvis ministeren
ikke kan bekreefte, at det var regeringens for-
ventmng, og det tror jeg ikke ministeren kan, er
det s4 ikke i virkeligheden sadan, at regeringen
selv med sit forslag er med t11 at udhule udvik-
hngsblstanden’?

Jens ‘Hald Madsen (V):

Grunden til at det giver lidt forv1rrmg omkring
signalerne, er jo, at da udv1k11ngsm1msteren hed
hr. Jan Trejborg, svarede den daveerende udvik-
lingsminister 26. oktober &r 2000, pa sporgsma-
let, hvorfor man var sa principielt uenig pa dette
punkt, og det drejede sig altsa om geeldseftergi-
velsen: »Vi er uenige, fordi vi mener, at det vil
veere forkert at slette en eksportkreditrelateret
geld 100 pct. Det vil fratage landene ansvar for
selv at bidrage til en lesning og virke uretfeer-
digt pd lande, der har veeret mere tllbageholden—
de med at geeldseette sig.«

Det sagde den daveerende udv1klmgsmmlster,
hr. Jan Trejborg, den 26. oktober &r 2000. Jeg
sporger nu den nuvarende udviklingsminister:
Hvad er der sket siden, der tilsyneladende fuld-
steendigt cendrer regeringens holdning?



