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ning fra regeringens side til nu i højere grad at 
gå ind og sige ja til functional food. Der synes 
jeg, at jeg nu hører på ministeren, at sådan skulle 
det ikke læses, og det er jeg glad for, hvis jeg har 
hørt rigtigt. Men jeg synes, at det er det eneste 
dunkle punkt, som er tilbage. Så hvis ministeren 
kunne afklare det også, ville det være fint. 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Jeg havde i min ordførertale en række konkrete 
forslag, som jeg ville være glad for, hvis vi kun- 
ne komme en smule længere med i dag. 

Først omkring zoonoserne, hvor vi har en for- 
bedring med hensyn til salmonellaen. Der påpe- 
gede jeg, at det er relativt begrænset, hvad der 
ligger af indsatser imod campylobacter, der nu 
er blevet et endnu større problem. 

Jeg vil gerne spørge ministeren, om vi er enige 
om, at der skal ske en meget forstærket indsats 
på det her område. Jeg ved godt, at man ikke 
med sikkerhed kan sige i dag, hvad det er der 
skal ske, men der er i hvert fald brug for en kraf- 
tig indsats. 

Så havde jeg et konkret forslag om at sætte 
meget ambitiøse målsætninger for at begrænse 
restindholdet af pesticider i frugt og grønt og en 
række tiltag til, hvad man kunne gøre her, bl.a. 
offentliggørelse af kontrolresultater på butiks- 
kædeniveau og iværksættelse af kampagner. 
Der ville jeg godt høre, om det var noget, vi kun- 
ne samarbejde om. 

En ny kampagne mod vildledning, hvor man 
også bruger offentliggørelsesinstrumentet mål- 
rettet og systematisk på butikkerne, foreslog jeg. 

GMO-mærkningen: Der er det vigtigt for mig 
at sige, at det i hvert fald skal være en mærk- 
ning, som mærker de produkter, der er lavet ved 
hjælp af gensplejsning, og ikke en mærkning af 
de ikke-gensplejsede, som nogle taler om. 

Og endelig vil jeg også gerne opfordre til en 
præcisering af functional food, for det er meget 
vigtigt, at de formuleringer, der er i redegørel- 
sen, ikke kan misforstås, som der åbenbart har 
været en tendens til i dag. 

(Kort bemærkning). 
Ole M. Nielsen (KRF): 
Der var en ting mere, jeg ikke nåede i min ordfø- 
rertale. Det kom frem på et eller andet tidspunkt 
i debatten -  jeg kan ikke huske, hvor det kom fra 
-  at der nu skulle være en bestemmelse på vej 
om, at økologiske køer skulle have hundrede 
procent økologisk foder. 

Der vil jeg gerne høre, om ministeren ved no- 
get om, hvor langt det er kommet. Så må jeg nok 
sige, at på trods af at hr. Keld Albrechtsen siger, 
at jeg ikke har en videnskabelig baggrund -  det 
har jeg ikke, men jeg har faktisk en faglig bag- 
grund på det område -  vil jeg sige, at så kan 
Arla godt spare trykningen af indpakning til 
den dér økologiske ost, som vi snakkede om i 
sidste uge, hvis det bliver gennemført. Så falder 
den økologiske mælkeproduktion ganske dra- 
matisk. 

Det er altså at tro på evighedsmaskinen, out- 
put uden input, hvis man tror, det kan lade sig 
gøre. Det mener jeg ikke det kan, for så kan man 
ikke indkøbe proteinfoder. Der findes ikke soja- 
bønner, sojaskrå osv., der er økologisk, på ver- 
densmarkedet. Det kan simpelt hen ikke lade sig 
gøre, og så mangler man virkelig et input. 

(Kort bemærkning). 
Fødevareministeren (Ritt Bjerregaard): 
Til hr. Ole M. Nielsen: Jeg tror, de bliver kede af 
det på Arla, når de læser, hvad hr. Ole M. Niel- 
sen sagde til dem her i dag, for en af,aviserne 
har den oplysning i dag, at det vil være Arlas 
opfattelse, at for at kunne håndhæve det økolo- 
giske begreb, skal man gå over til fodring med 
hundrede procent økologisk foder. 

Det har i øvrigt også været en diskussion, som 
Landsforeningen for Økologisk Jordbrug har 
været indblandet i, og den er meget udmærket 
refereret i det sidste nummer af deres blad, så 
det er helt klart, at der foregår en aktivitet på det 
her område. 

Jeg mener ikke, der er nogen tvivl om teksten 
på functional food, og jeg synes, man,kan se, 
hvad der står, så jeg mener sådan set ikke, der er 
noget at diskutere yderligere omkring det. 

Det er rigtigt, at hr. Jørn Jespersen havde en 
lang række forslag. Det var der også andre ord- 
førere der havde, og jeg mener sådan set, det er 
en del af en debat om en redegørelse, at der rej- 
ses nogle af de problemer og spørgsmål og sa- 
ger, som man gerne vil have gjort noget ved. Det 
har jeg flittigt taget notater på, og jeg er helt enig 
i, at der skal gøres noget omkring campylobac- 
ter. 

Det er også sådan i redegørelsen, at et af bila- 
gene til sidst direkte opregner nogle af de punk- 
ter, som regeringen prioriterer. Og Fødevaredi- 
rektoratet har taget initiativ til en yderligere 
kampagne mod vildledning. Jeg skal ikke her i 
dag gøre mig klog på, hvilket indhold den har, 


