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billigere fedevarer. Vi tror pa, at GMO faktisk
kan veere en del af losningen i forbindelse med
at sikre forsyningen af fedevarer, ikke mindst til
gavn for de fattige lande, og vi tror p3, at de nye
teknologier kan veere med til at sikre en mindre
miljebelastende fedevareproduktion.

Til gengeeld — og her tror jeg sémeend, at vi er
pa linje med regeringen — er det et ufravigeligt
krav, at der ikke pa nogen made kan rejses tvivl
om de nye fedevarers sundhedsmeessige sikker-
hed. Det skal i alle tilfeelde veere klart og utvety-
digt dokumenteret.

Det bringer mig naturligt over til det Sldste
punkt, jeg vil fremheeve, nemlig spargsmalet om
sundhedsanprisninger. Ogsa pa dette punkt vir-
ker det, som om regeringen indtager en lidt de-
fensiv holdning.

Det Konservative Folkeparti er fuldsteendig
enig med regeringen i, at anvendelsen af sund-
hedsanprisninger naturligvis skal veere regule-
ret. Sluserne ma aldrig abnes sa meget, at for-
brugerne vildledes. Og befolkningens frygt for
sygdomme ma ikke misbruges til kommerciel

brug. Men i de tilfeelde, hvor en ingrediens eller

produktet i sig selv har en videnskabeligt veldo-
kumenteret positiv effekt p& sundhedstilstan-
den, sa har forbrugeren efter vores opfattelse
ogsa et krav pa at fa det at vide. Det harer med
til vores grundleeggende enske om at sikre for-
brugeren et reelt frit valg pa et oplyst grundlag.

Vores gnske om en mere offensiv og positiv
indsats fra regeringens side er selvfelgelig ogséa
begrundet ud fra en samfundsmeessig betragt-
ning. Vi er helt enige med regeringen i de be-
tragtninger, der i redegperelsen er fremfert om-
kring erneeringstilstanden, og vi tror faktisk, at
en korrekt anvendelse af sundhedsanprisninger
kan bruges som et element til at opné en bedre
erneeringstilstand.

Jeg har her fremheevet en reekke elementer,
hvorvi er uenige. Vi er enige i langt det meste af
det, der star i redegprelsen, men vi har jo nogle
regler for taletid, der ger, at vi ikke kan né ind
pa det hele her i debatten.

Jeg kan ikke lade veere med at tilslutte mig hr.
Christian Mejdahls betragtninger om, at det jo er
en meget omfattende redegarelse med mange
programerkleeringer. Og jeg kan ikke understé
mig i at komme med den kommentar, som ogsa
hr. Christian Mejdahl kom med: At hvis regerin-
gen skal né at gennemfere det hele i denne rege-
rings levetid, sa far fodevareministeren meget
travlt.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Sa er det hr. Jorn Jespersen som ordferer.

Jorn Jespersen (SF):
Hvad skal man sa sige om regeringens fodevare-
politiske redegorelse II?

Jo, hvis SF skal sige noget om den, og det skal
vijo nu, sa er den peaen og nydelig. Vi foretraek-
ker ogsa, at det er den nuveerende regering, der
skriver den, frem for en eventuel anden rege-
ring, og det kan jo undre, at Dansk Folkeparti sa
gerne vil have en anden regering, nar man sam-
tidig anerkender, at det formentlig ville blive en
svagere forbrugerbeskyttelse i den situation,
men det er jo det partis problem.

Men nér det er sagt, at redegerelsen er peen og
nydelig, sd ma vi ogsa sige,-at den ikke er seerlig
prangende efter vores opfattelse. Den mangler
erkendelse af den helt fundamentale og meget
dybe krise, som det intensive og industrialisere-
de landbrug og vores produktion af fodevarer er
ude i. Og den mangler ogsa klare strategier og
operationelle malszetninger for, hvor regeringen
ensker at komme hen.

Lad mig bare neevne et eksempel. Hvordan
ser man pa de smé producenters indflydelse og
betydning for hele ftadevareproduktlonen’? Efter
vores opfattelse er de smé producenter meget
ofte dem, der bidrager med innovation, fornyel-
se, kvalitet, og derfor burde der ogsa veere en
meget klarere strategi for, hvordan man kan sik-
re de sméa producenters plads pa markedet og
deres adgang til detailhandelen.

Et andet eksempel, som er mangelen pa ope-
rationelle mélsaetninger, er, at man siger i rede-
gorelsen, at regeringen gnsker at begreense pe-
sticidforbruget. Ja, det er fint nok. Men hvor me-
get, hvordan og til hvornar, kunne vi godt teenke
os at fa svar pa.

Jeg synes ogs4, at afsnittet om den internatio-
nale indsats i EU og WTO, som har meget stor
betydning, fra vores side, er noget tyndt i for-
muleringerne. Hvilke konkrete resultater er der
ndet internationalt? Hvilke barrierer er man
stedt ind i? Hvilke slagsmal ser man forude? Og
pé baggrund af det: Hvilke prioriteringer og alli-
ancer vil man leegge op til at indga fra regerin-
gens side?

Der tales meget om den enkeltstrengede kon-
trol, som kom ind i lovgivningen i forbindelse
med den ferste revision af fodevareloven. Hvad
kan man sige om det enstrengede system indtil
nu? Ja, der er én ting, man kan sige med stor sik-
kerhed: Det er, at det er blevet frygtelig dyrt. Det



