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hvordan, med hvad og hvorledes er der mgen
der ved.. , :
Hvorfor 1kke komme med et Iovforslag’? ]eg

har aldrlg oplevet fer, at man pé forhand skulle ,

veere enige i hele Folketinget, for man kan lave.
etlovforslag. Det er en ny taktik. S& nu:forventer
jeg ikke mange forslag i fremtiden fra de to par-
tier, der er harde her. For de ved p4 forhand, at

det er sveert at finde flertal for deres lovforslag '

(Kort bemeerkmng) :

Kristian Thulesen Dahl (DF) C ‘
Det skal blive ganske kort, for hr. Hermmg Gro-
ve ma jo under behandhngen af sddan et beslut-
ningsforslag, som vi har her, kunne svare pa, om

De Konservative ansker, at de. regler, der geelder

+ for folketingsmedlemmer, helst skal afspejle de
-regler, der gaelder for alle andre i det her sam-

fund, som grundprincip, eller om Det Konserva-

tive Folkeparti mener, at der ber geelde enlang
reekke seerregler for folketingsmedlemmer i for-
hold til de regler der geelder foralle andre bor-
gere. Det ma man jo kunne afkraeve et prma- :
pielt svar pa. -
Man kunne f§ den tro i og med at man jo for
en stor del af folketingsmedlemmernes vedkom-
mende valgte at nedseette omkostnmgstlllaegget
som hr. Ole Lovig Simonsen som ordferer ogsa
tidligere var inde pé i sin ordferertale, at man
~ forhgjede vederlaget ud fra den tankegang, at
man faktisk mente, at det var den vej, man ville
g4, men sé bare ikke kunne ga leengere pa det -
tidspunkt. i
Derfor synes jeg, at det da ma veere naturhgt
at fa en principiel. tilkendegivelse fra hr Hen--
‘ning Grove nu. . SRR

(Kort bemaerkning)

Jette Gottlieb (EL): : o
Jeg troede sidan set, at hr. Henning Grove mé-
skeoplevede det med seedet i stolen sidan; at et
oppositionsparti fremseetter et. beslutnmgsfor—
slag, hvor man fastlaegger principper. Og det er
vel bl.a: grunden til, at man kun giver to be-
handlinger til et beslutningsforslag, fordi man
1kke skal i 1gennem en@ndringsforslagsfase. -

' Men nar man s& fremseetter et beslutnmgsfor-
slag for at diskutere nogle principper, ma det-
veere muligt at f& diskussionen. S& j jeg. opfatter
hele den dér snak, som kommer ~ ogsa med-et
stigende skingert tonefald - som ren udenoms-
snak, fordi man ikke vil gé ind i diskussionens
indhold: @nsker man sarregler for Folketingets

medlemmer eller onsker man at tilstraebe, at
Folketingets medlemmer er underkastet samme
betingelser, som den lovgivning, vi i evrigt i
flertallet Vedtager hermde, unclerkaster befolk-
ningen? - o

(Kort bemeerkning). -

Seren Sendergaard (EL) S

Det er korrekt, at-der er to elemer\ter i det her .

forslag. .
Det forste handler om at fa fastslaet nogle '

prmc1pper Det kan vi ikke fa behandlet, forstar

" jeg pad'hr. Henning Grove. Det er slet ikke kon- -

kret nok: Det.er alt for abstrakt Hvad menes der
egentlig?- :

Sa er der den anden del af forslaget Den om-
handler sidan set ikke nogen principper. Den er
meget konkret. Det kan ikke formuleres mere
konkret i denne verden. Det ¢ér nemhg et helt.
konkret forslag om, at folk, der gar ud herfra og
far en god len, ikke samtidig skal fortsaette med

- at fa len fra Folketinget.

Hvad er grunden til, at hr. Hennmg Grove
ikke kan tage stxlhng til det meget konkrete for-

N slag?

(Kort bemaerknmg)

Henning Grove (KF): - ‘

Til fru Jette Gottlieb: Det er rlgtlgt atvi bruger
beslutningsforslag heri Folketinget, hvor vi pa-

 leegger ministeren at komme med nogle forslag.

Men det her er jo ikke til nogle ministre, som
man kan paleegge det her. Der ma folketings-

‘gruppen selv gore arbejdet. Man kan ikke sddan

lige komme og sige: Nu skal Praesidiet ... . -
“Vi har gjort ét. Det er man ikke tllfreds med.

. 58 ma man lave et nyt'selv. -

* Med hensyn til efterlon kan j jeg sige for mit
eget vedkommende: Mens jeg var praktisérende
dyrleege, er det rlgtlgt, at hvis jeg ikke var blevet
genvalgt kunne jeg g4 tilbage til min prak51s
men jeg var da nedt til at skulle have en efterud-
dannelse p4 et halvt eller trekvart ar for at gé ak-
tivt ind igen. Og det betyder selvfolgelig, at jeg

fortsat skulle betale til min assistent. Sa er det da

meget rimeligt, at man far sinlen. .~ -
~ Sadan er det jo ikke ens. Nu tager man lige en
tienestemand, eller hvad ved jeg: Men i Folketin-

- get er.der 179.med forskelhg baggrund. S& ved
-atlave sidan en regel dér, s4 er den jo heller ikke
_entydig. 54 skal man jo til at dele op pd mange

forskellige omréder. Hvem kan sé fa, og hvem :
kan ikke fa? - Iy



