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kan tilbyde sin arbejdskraft bllhgere og netto fa
mere ud af det.

S4dan er der nogle paradokser ved nogle for-
slag, som fremszttes i Folketinget, og til det skal
man da sige: Jamen sadan er det.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Til hr. Kim Behnke vil jeg gerne sige: Det er op-
lagt. Der er sikkert ikke nogen stakkels dansk in-
genier, der mister arbejde pa grund af denne her
diskrimination, selv om der ingen tvivl er om, at
det er diskrimination af danskere i forhold til
udleendinge.

Det, der interesserede mig, var jo det princi-
pielle, at Venstre accepterer diskrimination af
danskere til fordel for udleendinge, hvor udleen-
dinge far en fordel, nar det drejer sig om udleen-
dinge, der tjener over 50.000 kr. om méneden, og
som kan rejse rundt i hele verden og fa job.
Hvorimod Venstre med hensyn til de allerfattig-
ste i verden siger, at dér kan vi godt spare lidt.
Det er det, jeg synes er interessant. De rige vil
man hjelpe, de fattige vil man hjelpe i mindre
grad, end vi gor i dag. Men sadan er Venstre jo.

(Kort bemeerkning). -
Mariann Fischer Boel (V):
Jeg vil godt s1ge til hr. Aage Frandsen: Hvis det
skulle veere s3 attraktivt med den ordning, vi
har i dag — 3-ars-reglen og sé 4 ar bagefter — s&
fatter jeg simpelt hen ikke, at der ikke er kom-
met en lind strem af udenlandske, topkvalifice-
rede medarbejdere ind i landet.

Bagest i beslutningsforslaget er der et bilag

over, hvor mange personer det drejer sig om, og

det er 1.059 personer. Det er ogsa stipuleret,
hvilke forskellige brancher de kommer fra. Jeg
ma erkende, vil jeg gerne sige til hr. Aage Frand-
sen, at det forstér jeg simpelt hen ikke.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Ordmngen er meget attraktiv for ophold af fa
&rs varighed i Danmark under de her betingel-
ser. Nar der ikke er flere, er det selvfelgelig, for-
di behovet ikke er sterre. Der er ikke det store
behov, som man taler om. Det er.da det, der er
forklaringen; s enkelt er det da: :

(Kort bemaerknmg) :
Skatteministeren (Frode Starensen)
Det er bare et par enkelte kommentarer.

Kristeligt Folkepartis ordferer, hr. Flemming
Kofod-Svendsen, sagde noget om forskellen
mellem naglemedarbejdere og forskere. Jeg vil
bare sige, at forskere jo altsd, for at komme ind
under ordningen, skal veere godkendt af en
forskmngsmstltutlon eller et forskningsréad, s&
man i hvert fald har den gruppe meget afgreen-
set.

Jeg har lige lyst til en enkelt kommentar til hr.
Kim Behnke om det sékaldte headhunting-firma
oppe i Herning, der gerne vil have en udefra, og
maske igen drage sammentligning lidt over til
den svenske ordning. Det er jo sadan, at det
neevn i Sverige, der skal godkende dem, som
kan komme ind under en ordning, ikke vil god-
kende vedkommende, safremt der findes kvali-
ficeret arbejdskraft i Sverige. Det kan nok veere’
en besveerlig procedure at f& diskuteret de ting
igennem.

Sa var det min memng, atjeg ville have givet
en kommentar til hr. Flemming Hansen, men jeg
kan se, at han ikke har tid til at veere her. Men
det har heller ikke s& meget med selve forslaget
at gore.

Til sidst mé jeg 51ge til fru Mariann Fischer
Boel, at det med msplratlonen er jeg selvfelgelig
glad for; jeg er altid glad, nér jeg kan virke inspi-
rerende pa tingene. Det geelder ogsa lidt til fru
Sonja Albrink omkring den side af sagen. Nu er
forskellen pa det, der star i et blad, og det, der
eksempelvis stir, nar vi besvarer sporgsmal fra i
det her tilfeelde Skatteudvalget — jeg tror oven i
kebet, det er fra fru Mariann Fischer Boel - at
svaret pa de spzrgsmal der bliver stillet, har j jeg
indflydelse pa, jeg har ikke altid mdﬂydelse pa
det, der star i bladene om en sag.

Jeg vil gerne sige her, at naturligvis er det vig-
tigt for en hvilken som helst virksomhed, at den
har neglemedarbejdere, uanset om de er danske
eller de er udleendinge som sadan. Derfor er det
sikkert rigtigt, at jeg har sagt, at er der et pro-
blem, vil jeg gerne kigge pa det. Men ellers kan
jeg ikke rigtig genkende den overskrift, der er
dér.

Jeg vil ogsa sige, at hV1s det nu var sadan at
1nsp1rat10nen alene var fra skatteministerens si--
de, s& var forslaget jo nok ikke ferst blevet frem-
sat den 6. februar, 14 dage efter at man havde. -

faet svaret.-

Men jeg gor ogsé opmaerksom P, at i svaret
skriver jeg, at vi er nodt til hele tiden at se pa,
hvordan tingene udvikler sig. For sadan lige at
henvise til de ting; som kommer- til os udefra, . -
ved jeg jo, at fru Mariann Fischer Boel ogsa er



