Onsdag den 28. februar 2001 (F 34)

4741

Jeg tror, ministeren i sin indledende tale kom
til at fortale sig lidt pa det punkt. Det fik den ra-
dikale ordferer rettet lidt op p4, og sa hiber jeg
sddan set ikke, at vi herer mere om det.

I en overgangsperiode vil det nok veere ned-
vendigt med kvoter for kystfiskeriet, altsd sdan
at Danmark fér sin del af EU-kvoten til kystfi-
skeriet, men malet mé veere, at vi slipper af med
den kvoteregulering og i stedet for har princip-
pet om, at fangstmetoderne er baeredygtige, og
sadan at de fisk, der bliver fanget, rent faktisk.
0gsa kommer i land og bliver brugt.

Vi har ikke noget imod industrifiskeri, som
det kaldes, det kan veere meget fornuftigt, at
man fanger fisk og bruger proteinet, fisk, som
kan indga naturligt i fadekeeden uden at gde- -
leegge naturen. S& egentlig er den betegnelse, in-
dustrifiskeri, lidt uheldig, for den giver sidan en
negativ opfattelse af, hvad det er, der foregar,
men det kan faktisk vaere meget fornuftigt at
fange nogle fisk, ogsa til andre formal, end at
man spiser fisken direkte. Men ogsa dér m4 det
- geelde, at der ikke skal veere noget rovfiskeri, og
det er sa det problem, der er med den ulyksahge
idé om omszettelige kvoter. Den skal vi sa have
ud af debatten.

. Jeg har noteret mig, at ministeren — det siger -
den socialdemokratiske ordferer i hvert fald =
vil give tilsagn om, at vi far de nedvendige rede-
gorelser inden den forespergselsdebat, vi skal
have i maj. Ellers kunne vi blive demt for nel,
det ensker vi ikke, og jeg haber, at ministeren
bekreefter i sit svar, at de redegerelser ligger der,
selvfelgelig ogsé vedrerende bundproblemerne
... Ja, nu ma jeg ikke sige mere for formanden i
denne omgang.

Tredje naestformand (Margrete Auken):
Sadan er reglerne.
Hr. Ole M. Nielsen.

Ole M. Nielsen (KRF): .

Lige en bemzerkning til den sidste serede ordfe-
rer: Jeg synes neesten, det lod, som om hr. Keld
Albrechtsen mente, at den vedtagelse, han var
med i, var med til at afskaffe kvoterne. Det var
selvfolgelig behageligt nok, men jeg feler mig
ikke helt overbevist om, at det er realistisk.

Sa vil jeg sige, at det jo er, fordi fiskeriet er i s&
darlig en situation, som det er, at vi maske far en
mere realistisk debat nu, end vi nogen sinde har
haft for. Og uden at det sddan skal blive en dér-
lig vane, vil jeg godt rose ministeren for, at mini-
steren har taget initiativet og gar forhandlings-

vejen med organisationerne og virkelig ger en
indsats for at tage fat omkring tingene; det synes
jeg faktisk er flot.

Hvad det sa kan blive til, kan vi veere i tvivl
om. Vi héber, at det bliver til noget godt, men
jeg synes, det er fint, at man i forhandlingerne —
ogsa fra fiskeriorganisationernes side, haber jeg
— tager den udfordring op og gar positivt og ak-
tivt ind i det, uden at jeg skal sige, hvad der er
ret og vrang. Jeg horer nemlig ikke til de ordfe-
rere, der har s mange gode svar, jeg kender fle-
re gode sporgsmal i fiskeripolitikken, sidan er
det bare.

Det er sergerligt, at det ikke er ligesom i gamle
dage, hvor man bare kunne gere det si godt, -
man nu kunne, og s var det godt, s& var der in-
gen begreensninger, man kunne bare gore sig
umage og veere sé dygtig som muligt, og si var
det i orden. Men sadan er det jo desveerre ikke
inden for fiskeriet, sidan er det ikke inden for
landbruget, og saddan er det ikke inden for man-
ge ting, vi har.ogsa et stort problem med leegevi-
denskaben, ikke sandt, den kan jo meget. mere,
end vi synes at den egentlig burde kunne.

Det er ogsa eergerligt, at det hele ikke kan
veere ligesom i gamle dage. Fiskeriet star jo for
en smuk og flot gammel kultur og et oprindeligt
erhverv i Danmark, men omvendt mé man jo
0gsé sige, at man jo heller ikke kan forlange, at
fiskeriet skulle kunne vaere ligesom i gamle da-
ge, ndr intet andet i verden er det, selv om vi sy-
nes, at det kunne veere skont.

Men vi ma jo erkende, at selv om fiskeriet
ikke er et af de allersterste erhverv i Danmark,
er det jo et utrolig stort og vigtigt erthverv i de
omréder, hvor det er placeret. Det har meget
stor geografisk betydning, kulturel betydning,
beskeeftigelsesmeessig og skonomisk betyd-
ning, og derfor er det jo ogsa beklageligt, at fi-
skerne skal stilles i en s& urimelig situation, som
de bliver, at de lige pludselig skal udszttes for,
at-man traekker eksistensgrundlaget veek under
fiskeriet ved at indfere f.eks. torskestoppet og .
ogsé indferelse af fangstforbud derude i Nord-
seen.

Man mé nok sige; at EU s flskerlpohtlk er et af
de omrader, der gor, at man ikke bliver alt for
begejstret for EU. Vi er ikke altid glade for de re-
sultater, vores ministre kommier hjem med. Det

-er sveert at vide, om de kunne have gjort det

bedre. Det skal jeg ikke veere den der kan dem-

me i, men det, vi er mest kede af, er, at-det kni- -
ber sé utrolig meget pa det her omradde.med at fa.
debeslutninger fort ud i livet, som'man treeffer —



