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Jeg må forstå det sådan, at det er fattigdoms- 
flygtninge, vi taler om, der skal hertil og være 
arbejdskraft i Danmark, og der er det så, jeg 
spørger ministeren: Er det stadig væk ministe- 
rens holdning, eller er det stadig væk regerin- 
gens holdning, eller er det også trukket tilbage? 

Det var da et meget klart spørgsmål, som jeg 
også forventer et meget klart svar på: Er det re- 
geringens opfattelse? For hvis det er regeringens 
opfattelse, er det helt ny politik, for så sent som 
den 19. februar sagde statsministeren det direkte 
modsatte. Og det mener jeg generelt at ministe- 
ren må svare på, for det er ikke nogen legeplads 
for politiske nybegyndere, det her, det er Folke- 
tinget, og det er ministeren, der skal svare på 
spørgsmål, fortælle, hvad det er, hun vil. 

Ministeren har selv sagt, at der skal skabes en 
debat om det her, og så må vi også have den de- 
bat her i Folketinget. 

Ministeren for udviklingsbistand (Anita Bay 
Bundegaard): 
Jeg vil gerne tilføje, at jeg synes, det ville være 
gavnligt, hvis de spørgere, som også var i Folke- 
tingssalen i går, ville huske, hvad det var, vi tal- 
te om i går, hvad det er for en politik, regeringen 
har på det her område, og som vi gerne vil have 
skal være med til at løse de her problemer. 

Vi ser netop, at vi har en meget høj udvik- 
lingsbistand, og jeg forstår jo, at der er flere af de 
borgerlige partier i Danmark, som synes, at det i 
hvert fald ikke er måden at løse verdens proble- 
mer på. De vil så gerne diskutere det nu. Jamen 
så lad os diskutere det. 

Hvad er så løsningsforslagene herfra? Stats- 
ministeren har sagt meget fint i dag, hvad rege- 
ringens politik på det her område er. Det er net- 
op en udviklingsbistand, som både er effektiv, 
og som er af en stor volumen. 

Så vil jeg gerne sige igen, at vi havde faktisk 
en diskussion i går, hvor vi kom meget bredt 
rundt om de her ting. Og i forhold til det spørgs- 
mål, jeg har fået stillet i dag af hr. Frank Dahl- 
gaard, som er det spørgsmål, som jeg stadig væk 
besvarer, er det altså sådan, at det diskuterede 
vi i går. Og jeg indledte med at sige, at der ingen 
grund er til at diskutere et spørgsmål, som er 
hypotetisk. Der ligger ikke noget forslag på bor- 
det. Så hvorfor spilde tiden med det? 

Fjerde næstformand (Poul Nødgaard): 
Så er det hr. Frank Dahlgaard. 

Men lige inden hr. Frank Dahlgaard får ordet, 
vil jeg lige sige, at hr. Kim Andersen har bedt 
om ordet og også kan få det, og hr. Jens Hald 
Madsen kan få ordet. De har ikke haft to be- 
mærkninger. Det har alle de øvrige, der marke- 
rer, og der må jeg så sige, at der trækker vi 
grænsen. Så det bliver nu hr. Frank Dahlgaard. 

Frank Dahlgaard (UP): 
Det spørgsmål, der er rejst nu, og som vi disku- 
terer her, er ikke besvaret hverken i går eller nu. 
Derfor ønsker jeg at få svar på spørgsmålet: 
Hvor mange flygtninge forventer ministeren vil 
søge asyl i Danmark, hvis det blev legalt at være 
flygtning som følge af fattigdom? Vil ministeren 
ikke være så venlig at svare? 

Jens Hald Madsen (V): 
Jeg fulgte debatten i går meget tæt. Men det, der 
er sket i udviklingen, er jo, at ministeren har fået 
flere strøtanker, som kom frem i fjernsynet i af- 
tes, og det er derfor, der er kommet en ny situa- 
tion. Ministeren svarede journalisten Kurt 
Strand med hensyn til, at ulandsbistanden skul- 
le sættes endnu mere i vejret: Ja, det så jeg gerne. 

Så bliver man jo nødt til efter alt det, vi har 
været igennem, at finde ud af: Er det så en ny 
strøtanke, vi skal debattere, er det rent konkret 
noget, som har noget at gøre med regeringen og 
den rolle, som ministeren har som minister? Vi 
skal bare lige have klarlagt tingene, for det er jo 
lidt forvirrende for øjeblikket. 

Kim Andersen (V): 
I aftes i DR's Profilen gav udviklingsministeren 
udtryk for, at svaret på de problemer her er flere 
midler til udviklingsbistand. Ministeren sagde 
også, at det var der nok ikke mulighed for; det 
var det politiske landskab ikke til. 

Jeg vil bare kort og klart spørge ministeren, 
hvordan ministeren har det med at stå for en po- 
litik, som hun ikke har mulighed for at fremme. 

Så vil jeg spørge i relation til statsministerens 
svar før her i salen, hvor statsministeren også 
sagde, at der blev arbejdet med disse ting i EU: 
Hvad er det for konkrete overvejelser og forslag, 
som ministeren, som hun luftede i går, vil bringe 
til EU og sætte på dagsordenen dér? 

Fjerde næstformand (Poul Nødgaard): 
Ønsker ministeren for udviklingsbistand ordet? 
Det er ikke påtvunget. 


