4674

Tirsdag den 27. februar 2001 (F 27)

gere i debatten, s& ved vijo nogenlunde, hvor de
normale skillelinjer er, og vi kan vere uenige
om nogle af hovedprioriteringerne ogsa i det
svenske formandskabs politik. Derfor har det
ogsa veeret afgerende for os, at vi har brugt de-
batten til ogsa at f& en debat om nogle enkeltom-
rader, hvilket s ogsa er kommet til udtryk. -

Vi mener faktisk ogsa, at grundlaget for at
kunne have en debat om de forskellige enkelt-
ting i EU-samarbejdet er, at der er en dbenhed,
som ger, at vi har adgang til tingene og har en
viden om, hvad der arbejdes med. Derfor vil jeg
gerne benytte indledningen til mit ordfererind-
leeg til at sige, at det er altsa altafgerende, at de
svenske bestraebelser, som-de kommer til ud-
tryk, pa at skabe optimal &benhed far maksimal
stotte fra Danmark.

Det er ogsé afgerende, nar de endellge regler
bliver udfeerdigede, som de jo skal efter Trakta-
ten her i det sene forar, at man sikrer, at landene
kan ga videre med abenhed, sikrer, at landene
stadig veek bevarer retten til at have en sterre
grad af dbenhed, som svenskerne blandt andet
har, end de endelige EU—regler matte glve ud-
tryk for.

Sa vil jeg sige i forhold til nogle af de konkrete
emner, som er rejst, at noget af det, det svenske
formandskab blandt andet skal tage sig af, er at
starte debatten om det her sdkaldte kompetence-
katalog. Det lyder jo umiddelbart godt; at man
nu skal blive enige om, hvad der skal bestem-
mes hvor, men samtidig med, at man diskuterer
det her og skal diskutere det frem til den rege-
ringskonference, der skal veerei 2004, er det vo-
resindtryk, at man fortsat arbejder med at ned-
bryde alle de tegn, der er pa nationalstaters eksi-
stens.

P4 alle de omrader, deér i almindelig forfat-
ningsretlig teori defineres som veerende en del
af en nationalstats omrade, er der staerke kreef-
ter, som enten har flyttet det til EU-regi eller ar-
bejder pé at fa flyttet det til EU-regi. :

Derfor er det vigtigt for mig at fa sagtiden ..
her debat om det svenske formandskabs priori-
teter, at en af hovedprioriteterne fra dansk side i
virkeligheden burde veere, at man arbejdede pa i
hojere grad at skabe respekt for nationalstater-
ne, ogsa i den udvikling;, EU v1l tage i de kom-
mende ar. :

Hvis det var udgangspunktet og hvis det var
baggrunden for den debat, der skal veere i for- .
hold til et sdkaldt kompetencekatalog, s& kunne
det efter vores opfattelse blive en frugtbar debat,
men vi er bange for, at EU vil fortseaette, som EU

har ageret i de sidste mange, mange ar, nemlig
med et stadig sterre forsgg pa at hale magt fra
nationalstaterne til EU. :

54 vil jeg omkring udv1delsesperspekt1vet si-
ge, at vi har forholdt os positivt, men afventende
i forhold til udvidelsen, men vi bliver stadig
mere skeptiske over for udvidelsesprojektet. Vi.
mener, at man ud fra prestigetanker fuldsteen--
dig lukker gjnene for de omkostninger, det vil
veere forbundet med for de nuveerende EU-lan-
de at optage s& mange lande, som der er pa tale
pa nuveerende tidspunkt.

Vi kan forst reelt opgere konsekvenserne og
omkostningerne, nér vi ser, hvilke overgangs-
ordninger der bliver vedtaget, men der skal ikke
veere tvivl om, at bl.a: med hensyn til regler om
fri bevaegelighed ensker vi i Dansk Folkeparti
lange overgangsordninger. Og der vil ogsé veere
andre omrader.

- Samtidig er det jo lidt meerkeligt at opleve
folk, der sidder og arbejder med de her ting, for-
teelle, at man for nogle landes vedkommende
faktisk opbygger statsstotteordninger, opbygger
landbrugsstetteordninger, opbygger toldmure
for at kvalificere de her lande til at blive medlem
af EU-samarbejdet. Det var lidt i relation til det,
vi herte tidligere om, hvad EU-samarbejdet j ]o
ogsa i virkeligheden gar ud pé. ‘

Med hensyn til den indvandringspolitik, vi
har haft en leengere debat om, mé jeg bare sige,
at jeg synes, det sveever fuldsteendigt i det uvis-
se, hvad nogle partiers politik er.pa det omrade:
Har vi et forbehold, sa skal vi vel ogsa bruge
det, aktivere det, hvor vi fmder, det er til gunst
for Danmark.

Nar det er interessant at dlskutere ogsa ilyset
af det svenske formandskabs prioriteter, sa er.
det jo, fordi det er nu, man blandt de andre
EU-lande - det er jo rigtigt set ogsa fra nogle af .
de partiers side, der gar ind for at opheeve forbe-
holdet - forsager at sette pres pa det her omra-
de og fa skabt en masse nye vedtagelser. Det er
derfor, det er vigtigt, at vi far debatten og faret
afklaret forhold til det her.

Her er det Dansk Folkepartis udgangspunkt
at vi har et forbehold — det har vi ogsa pa nogle
andre omréder, men det er det her omréade i seer-
deleshed, vi nu diskuterer — og sdleenge vihar -
det forbehold, og det haber viat vi vil have i*
mange, mange ar fremover, skal vi ogsé udnytte.
det forbehold til at sikre, at regler, vi ikke bryder
os om, ikke bliver geeldende her i landet. Det er -
efter vores opfattelse at have respekt for forbe-

holdet.



