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Fredag den 23. februar 2001 (L 146)

tradt loven, selv om det ikke skete uden visse
betaenkeligheder.

Vi stetter forslaget, idet vi har bemeerket, at
lovforslaget ikke bergrer, at staten yder tilskud
til skolerne til deekning af ekstraudgifter til lae-
rertimer, praktisk medhjeelp, hjeelpemidler og
befordring af sveert handicappede elever pa
baggrund af skolernes ansggning vedrerende
den enkelte elev. Sa det har vi bemeerket.

Med de bemzerkninger stotter ogsa SF forsla-

get.

Christian H. Hansen (DF):

Jeg ved ikke, om jeg skal starte med at sige, at
jeg ikke er blevet vaek. Men jeg kan i hvert fald
sige, at det her lovforslag jo er nogle tekniske
konsekvensendringer som felge af en lov, som
jeg sa ogsa kan gere opmeerksom p4, at Dansk
Folkeparti ikke stottede dengang.

Men vi kan godt se, at det her er den nedven-
dige konsekvens af noget, et flertal i Folketinget
har besluttet. Sa derfor kan vi selvfelgelig stotte
det her.

Marianne Stentebjerg (RV):

Forslaget sikrer, at der stadig vaek kan veere spe-
cialundervisning pé de frie skoler, og det stotter
Det Radikale Venstre.

Der sker ikke nogen sendringer for hverken
foreeldre eller elever. Der vil stadig veek veere
den specialundervisning, der er nedvendig. Det
er kun en administrativ ting, og Det Radikale
Venstre vil meget gerne anbefale forslaget til vi-
dere behandling.

Seren Kolstrup (EL):
Enhedslisten var imod loven, der flyttede kom-
petence fra amt til kommune i det her sporgs-
mal. Men det betyder ikke, at vi ikke kan tilslut-
te os, at man nu laver, skal vi sige, en mere tek-
nisk konsekvenszendring.

Vi kan stette forslaget.

Tove Videbak (KRF):

Den tekniske sendring, som lovforslag nr. L. 157
er udtryk for, virker som et lille initiativ, der er
nedvendigt.

Det allervigtigste for Kristeligt Folkeparti i
denne sag er, at vanskeligt stillede og handicap-
pede elever far den kvalificerede og professio-
nelle hjeelp, de har brug for, hvad enten det er i
det offentlige eller private skolesystem.

Under udvalgsbehandlingen er der dog visse
spergsmil og problemstillinger, vi ensker lige at

f4 afklaret. Men vi vil gerhe deltage i en positiv
behandling af lovforslaget i udvalget.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Jeg vil gerne takke for den positive modtagelse
af lovforslaget og vil ogsa meget gerne under
udvalgsbehandlingen medvirke til at opklare de
spergsmal, der métte veere.

Det er teknisk ganske kompliceret, men det,
som er pointen, er, at de involverede myndighe-
der og bevillingshavere far en teknisk-admini-
strativ struktur, som svarer til den, der blev gen-
nemfert i forbindelse med eendringen i forhold
til den vidtgaende spec1a1underv1snmg igvrigt
sidste ar.

Pointen med lovforslaget er, at hverken bern,
foraeldre eller skole oplever, at der sker sendrin-
ger i deres vilkar, men at vi far en klar admini-
strativ ordning.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 146:
Forslag til lov om sendring af faerdselsloven.
(Forhgjelse af hastighedsbegrensningen for
kersel pa motorveje).

Af Klaus Kjeer (DF) m.fl.

(Fremsat 30/1 2001).

Formanden:

Nu skulle jeg give ordet til trafikministeren,
men da han ikke er til stede, bliver jeg desveerre
nedt til at udseette modet, som genoptages idag
kl. 10.15.

Meodet udsat kl. 10.11



