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(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jamen jeg vil bare gore opmaerksom pa, at milje-
og energiministeren rettede sin fortalelse. Det er
rigtigt, han kom til i ferste omgang at sige
»smé«, men det blev rettet til »vigtige« preecise-
ringer, og sé siger jeg bare: Jeg gleeder mig til at
se, om de er vigtige, eller om hr. Hans Christian
Schmidts gnskedrem om, at de er sma, gér i op-
fyldelse. Det vil jo vise sig. Jeg kender dem ikke.

Det, der er afgerende for mig, er, at vi er sikre
p4 at fa en adfeerd og en praksis i amter og kom-
muner, som garanterer os, at hvis man etablerer
nye svineproduktioner i neerheden af naturfel-
somme omrader, si vil det med stor veegt indga
i sagsbehandlingen, og sé har vi en sikkerhed
for, at der i hvert fald er nogle der i amtsradet
kan argumentere for, at i henhold til geeldende
lov bor vi sige nej, fordl det belaster folsomme
omrader.

Der er ingen statsgaranti for, at et borgerligt
flertal alligevel ikke siger ja. Det siger sig setv.
Men man skal med sikker grund og med henvis-
ning til preecise bestemmelser kunne argumen-
tere for, at her er der et naturfelsomt omrade,

der er i spil, som bliver belastet, som bliver ede-.

lagt, og derfor ber vi sige nej.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Tredje naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Milje- og Planleegningsudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 86:

Forslag til folketingsbeslutning om zndring af
reglerne for placermg af gyllebeholdere ude pa
markerne.

Af Hans Christian Schmidt (V), Henriette Kjeer
(KF), Svend Aage Fauerholdt (DF), Ebbe Kalnaes
(CD), Ole M. Nielsen (KRF) og Thorkild B.
Fransgaard (FRI) m.fl..

(Fremsat 16/1 2001).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Forslaget gar ud p4, at de relevante bestemmel-
ser skal eendres, si det bliver muligt at anbringe
gyllebeholdere ude pa markerne.

Jeg gér ud fra, at nar forslagsstillerne siger, at
de vil have sendret de relevante bestemmelser,
sa er det primeert planlovens landzonebestem-
melser, som de taenker pa. Man siger, at der i
dag er krav om, at gyllebeholdere som hovedre-

. gel skal placeres i tilknytning til de eksisterende
‘ staldbygninger og at dette i en reekke tilfeelde

giver gener af bade mll]ﬂmaesmg og trafikal ka-
rakter.

Det korrekte er, at hovedreglen i landzonead-
ministrationen er, at der ikke kraeves landzone-
tilladelse til opferelse af erhvervsmaessigt ned-
vendige bygninger, herunder gyllebeholdere, til
brug for en bestemt ejendoms drift som land-
brug. En forudszetning herfor er imidlertid, at
bygningerne opfores i tilknytning til de hidtidi-
ge bebyggelsesarealer. '

Begrundelsen for ikke at kraeve landzonetilla-
delse i den situation er, at ejendommens bebyg-
gelses- og feerdselsarealer kommer til at udgere
en hensigtsmeessig helhed. Hensynet er, at den
enkelte bedrifts bygninger ikke skal spredes
mere end hejst nedvendigt i landskabet. Dette
hensyn er i overensstemmelse med planlovens
formalsbestemmelse, hvor der bl.a. leegges veegt
pa skabelse og bevaring af veerdifulde bebyggel-

. ser, bymiljger og landskaber.

Hvis erhvervsmeessigt nedvendige bygninger
af f.eks. miljgmeessige eller trafikale arsager on-
skes opfert uden tilknytning til ejendommens
hidtidige bebyggelsesarealer, sa kreeves der
landzonetilladelse med hensyn til beliggenhed

‘og udformning. Der kan efter landzonereglerne



