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ter med henblik på at anbefale ændringer, hvis 
der viser sig at være uhensigtsmæssigheder i 
amternes sagsbehandling. 

Dansk Industri foreslår i undersøgelsen, at 
der bør etableres et centralt register over god- 
kendelser. I den forbindelse kan jeg oplyse, at 
Miljøstyrelsen er ved at opbygge et virksom- 
hedsregister, der skal være tilgængeligt for of- 
fentligheden. Det er blandt andet tanken, at det- 
te register på sigt skal indeholde miljøgodken- 
delser. 

Spm. nr. S 1300 

Til indenrigsministeren (24/1 01) af: 
Kim Andersen (V): 
»Vil ministeren kommentere artiklerne »Staten 
tjener på velgørenhed« og »Moms af gode gaver 
opkræves vilkårligt« fra Kristeligt Dagblad af 
23. januar 2001, redegøre for regelgrundlaget 
særlig med henblik på en redegørelse for, hvori 
misbrug af og spekulation i momsfritagelse kan 
bestå og samtidig oplyse, om ministeren vil tage 
initiativ til at ændre regelgrundlaget, således at 
donationer fra fonde og foreninger ubeskåret 
går til de tilsigtede formål?« 

Svar (2/2 01) 

Indenrigsministeren (Karen Jespersen): 
Det stillede spørgsmål vedrører den kommunale 
momsudligningsordning. Jeg skal derfor indled- 
ningsvis bemærke, at formålet med udligning af 
kommunernes og amtskommunernes udgifter 
til merværdiafgift er at stille private producenter 
af varer og tjenester konkurrencemæssig neu- 
tralt over for kommunal egenproduktion. Dette 
sker ved, at kommunerne og amtskommunerne 
får refunderet deres momsudgifter via en mel- 
lemkommunal udligningsordning, hvor staten 
administrerer ud- og indbetalinger. 

Metoden i ordningen er, at kommunerne og 
amtskommunerne indbetaler et bidrag, der be- 
regnes på baggrund af deres andel af det samle- 
de beskatningsgrundlag for alle kommuner hen- 
holdsvis amtskommuner under ét. Refusionerne 
udbetales hver måned og er uafhængige af den 
enkelte kommunes eller amtskommunes bidrag. 

Der er dog enkelte momsudgifter, der ikke 
udlignes via momsudligningsordningen. Blandt 

disse er moms på udgifter finansieret af tilskud 
og bidrag fra fonde, private foreninger og insti- 
tutioner mv. Det er denne regel, der er omtalt i 
de artikler i Kristeligt Dagblad, der henvises til i 
det stillede spørgsmål. Jeg skal derfor redegøre 
nærmere for baggrunden for reglen. 

Såfremt en fond eller forening køber en gen- 
stand -  eksempelvis et apparatur til undersøgel- 
se eller behandling af patienter -  med henblik på 
at donere dette til en amtskommune, følger det 
af de almindelige momsregler, at der skal betales 
moms af udgifterne til købet. 

Det samme er tilfældet, såfremt fonden eller 
foreningen i stedet donerer en pengegave til 
amtskommunen med henblik på, at amtskom- 
munen efterfølgende anskaffer det omhandlede 
apparatur. Af administrative forenklingsgrunde 
er momsudligningsordningen tilrettelagt såle- 
des, at amtskommunen først får sædvanlig refu- 
sion af momsudgifterne ved købet af apparatu- 
ret. Men den skal herefter tilbagebetale denne 
refusion til ordningen igen med et beløb, der er 
beregnet som ITVi pet. af den pengegave, der er 
givet. De 171h pct. svarer til det gennemsnitlige 
momsindhold i de udgifter, pengegaven anven- 
des til at finansiere. 

Tilbagebetalingsreglen indebærer således en 
momsmæssig ligestilling af de to situationer, 
idet der betales moms af udgifterne til købet af 
genstanden, uanset om dette sker direkte af fon- 
den selv eller det sker via amtskommunen, fi- 
nansieret af en pengegave fra fonden. 

Uden tilbagebetalingsreglen ville der være 
mulighed for at omgå momsbetalingen ved i ste- 
det for gaver i form af genstande at give penge- 
gaver til kommuner eller amtskommuner. Dette 
ville indebære en skævhed i forhold til moms- 
reglerne. Hertil kommer endvidere, at den 
momsrefusion, som en amtskommune herved 
kunne oppebære ville skulle finansieres af de 
øvrige amtskommuner, hvilket ikke forekom- 
mer rimeligt i denne situation. 

Tilbagebetalingsreglen blev indført i 1997 ef- 
ter at der i en periode netop havde været tegn 
på, at der fandt omlægninger af gaver sted til 
pengegaver fra foreninger og institutioner. Der 
har derimod ikke været peget på tilsvarende 
problemer for så vidt angår gaver fra enkeltper- 
soner. Tilbagebetalingsreglen gælder derfor ikke 
i disse situationer, således som det er fremhævet 
i artiklen. Såfremt der måtte opstå lignende pro- 
blemer her, er jeg imidlertid indstillet på at over- 
veje en tilsvarende løsning her. 


