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veere intenst p4 dagsordenen, og vi hele tiden
skal veere i en balancediskussion om, hvordan vi
gor, for det er ikke nedvendigvis en fordel for
menneskerettighederne, hvis man pa grund af
en kreenkelse siger, at nu traekker vi os ud. Der-
ved fjerner man meget ofte stotten til de svage-
ste parter, dem, der i forvejen er mishandlet, og
man opndr s& oven i kebet, at man ikke leengere
har den dialog.

Det er den dlskussmn, vi har haft om Kina,
det er den diskussion, vi har i gjeblikket om
Zimbabwe, og jeg mener ikke, at den kan loses
med hurtige, hdndfaste greb. Den ma blive i en
konstant dialog hele tiden, selvfelgelig ind imel-
lem med den konsekvens, at vi siger, at nu treek-
ker vi os. Men det kunne ogsé i andre sammen-
haenge betyde, at man sagde, at her er der ekstra
brug for, at vi er der og er konsekvente i vores
samtale.

S4 synes jeg, der er en enkelt ting, der skal ge-
res meget tydelig. Udenrigsministeren neevnte,
at Danmark spillede en vigtig rolle i internatio-
nale fora, nar vi netop satser pa menneskerettig-
hederne og religionsfriheden.

Her har vi alts3 et lille problem, som forhé-
bentlig ikke bliver stort, men som burde kunne
loses, og det er, at vi har vanskeligheder med at
tiltreede ikkediskriminationsprotokollen. Vi har
det pa grund af ting, som jeg mener, man ber
kunne kigge pa. At vi far orden i skonomien
omkring folkekirken — der er Kristeligt Folke-
parti og SF enige. Det kan gores sadan, at vi ikke
har sddan nogle forkludrede argumenter pd spil,
nér folk siger, at Danmark ikke kan leve op til en
religionslighedsbehandling og en ikkediskrimi~
nations.

Der er ogsé en reekke andre ting i den eksiste-
rende danske lovgivning, som man ber se pa.
Det er vigtigt, at vi har orden i eget hus, hvis vi
skal ud og tage fat pa de andre, og selv om det
er i smatingsafdelingen, sammenlignet med den
religionsundertrykkelse, der foregar andre ste-
der, sé er det alligevel ikke s& smét, at vi ikke
ber tage det alvorligt og fa det klaret.

Peter Skaarup (DF):

1 Dansk Folkeparti vil vi gerne sige tak for den
redegorelse, vi har faet her i januar méned fra
regeringen, og vi vil ogsé sige tak for ministe-
rens besvarelse her i dag, som p& mange méder
er veeldig god efter vores opfattelse. Vi synes
maske nok, at det kunne veere spendende at se
lidt flere konkrete initiativer pa det her omréde,
som ogsé at Venstres ordferer var inde pa, men

generelt er vi glade for den redegarelse, der er
kommet.

Jeg skal ogsa sige, at vi i Dansk Folkeparti har
meget stor sympati for, at man rundtomkring i
verden ger alt for at sikre religionsfriheden. Og
vi er ogsa enige i, at med til det herer selvfolge-
lig ogsd de menneskerettigheder, som vi gerne
skulle hjeelpe rundtomkring i verden, sé de er
helt i top, sa man har de muligheder, man aller-
helst gerne vil have til bl.a. at dyrke den religi-
on, som man er interesseret i.

Der vil vi ogsa gerne ligesom andre ordferere
naevne Kina, som vi anser som et problem, hvor
man jagter den her Falun Gong-sekt, der maske
har nogle mezerkelige synspunkter, som nogen
ikke kan veere enige i, men at man jagter en sé-
dan sekt korporhgt mener vi er meget proble-
matisk.

Vi vil ogsa godt sige tak til Kristeligt Folke-
parti for at have rejst debatten. Vi synes, det er
en relevant debat at have her i Folketinget pa
baggrund af den redegeorelse, der er kommet fra
regeringen.’

Det faktum, vi mener, man skal forholde sig
til i verden, er specielt den sékaldte islamiske
fundamentalisme, der breder sig mere og mere.
Og nar vi her taler om islamisk fundamentalis-
me, s3 er det ikke bare betegnelsen for en reekke
mennesker, der er steerke i troen, men om en be-
stemt sammenblanding af religion og politik,
som strider mod méden, de vestlige samfund er
indrettet pa.

Religionsfrihed har nemlig kun en mening ef-
ter vores opfattelse inden for en sammenhzng,
hvor vi anerkender religionen som en privat sag
og ikke en statslig sag. Hvis religionen geres til
mere end det, f.eks. et rets- og et regelsystem,
bliver det meget vanskeligt at skelne det religio-
se fra det evrige samfund. Det ensker vi, at der
skal veere mulighed for, og det jo ogsa det, der
grundliggende ligger i, at man garanterer religi-
onsfriheden.

I Koranen sammenblander man religion og
politik. Vi kan konstatere, at der indferes islami-
ske love som de eneste gyldige i flere og flere
omrader i den tredje verden, specielt i de her &r,
og her sztter man sa religionen og religionens
love over den nationale lovgivning og over den
lovgivning, som er vedtaget i de lokale parla-
menter, hvis man overhovedet har et folkestyle
de steder.

Og det er ikke rare tmg, vi laeser om i den her
tid i den tredje verden. I Nigeria f.eks. har flere
delstater indfert islamisk lov. Shariaen er nu



