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Tirsdag den 30. januar 2001 (F 11)

en ressourcemaessig synsvinkel og en etisk be-
tragtning?

Altsa, det kunne jo godt veere, at vi kunne
standse op et gjeblik og sige: Jamen der er noget,
vi overhovedet ikke vil anbefale at der bliver
forsket mere i ud fra den betragtning, at der er
begraensede ressourcer. Der er nemlig noget, der
slet ikke bliver forsket i for gjeblikket. Hvem er
det overhovedet, der skal bestemme i den her
verden, hvad der skal forskes i, og hvad der slet
ikke bliver forsket i?

(Kort bemaerkning).

Niels Bloch Jespersen (S):

Nu skal jeg ikke stille sporgsmal til den sidste
sporger, men til fru Margrete Auken. Det er om
det samme emne, hvor jeg forstod, at SF er be-
kymret for, at hvis man forsker i et omrade, sa
kan det vise sig, at forskningen er nyttebringen-
de, og sé bliver det nok for dyrt.

Jeg haber ikke, det var sadan, jeg skulle forsta
det, for s&dan som jeg ser det, er forskning én
ting, og der skal vi bdde med hensyn til grund-
forskning og forskning i gvrigt lade forskerne
have lov at forske. I svrigt er det ofte for offentli-
ge midler, s derfor kan man veere med til at sty-
re det lidt. Men det er det, der er vigtigt for sam-
fundet. Det gor, at vi gor os klart, at fordi man
har et forskmngsresultat behever man ikke bru-
ge det.

Og sé vil jeg som en sidebemeerkning tilfeje,
at det jo faktisk er sadan, at s& godt som hver
gang, vi far ny medicinteknologi, kan det virke
dyrt i ferste omgang, men pa sigt bliver det jo
meget, meget billigere. Nu ved jeg ikke lige med
det her, som jeg slet ikke tror pa, xenotransplan-
tation, men generelt med medicinsk teknologi
viser det sig, at hvis patienterne bliver selvhjulp-
ne, sd er det faktisk en besparelse for samfundet.

Det er et spergsmal om forskning i forhold til
indferelse. Gar SF ikke ind for, at forskerne skal
have frihed?

(Kort bemeerkning).

Tove Videbak (KRF):

Det er til fru Margrete Auken. Jeg ville blot sper-
ge, om fru Margrete Auken er vidende om, at
der findes et stort internationalt selskab, der
hedder Novartis, som har 2.000 genmodificere-
de grise, der venter pa deres sidste opgave. De
star og tripper i starthullerne og venter pa, at vi
bliver feerdige og gerne vil tillade de her ting i
Danmark. Og ligesadan sidder det firma pa en

vaesentlig del af verdensmarkedet for immun-
undertrykkende medicin, et marked, der kan
blive mangedoblet, hvis xenotransplantatlon far
et gennembrud. .

Sé det er et keempe marked, der dbnes med
det her, og store pengeoverfersler til internatio-
nale firmaer, der kan komme til at forega. .

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Lige til det sidste ferst. De ngjere detal]er erjeg
ikke fortrolig med, men det svarer jo helt til,
hvad jeg ogsa sagde: Der kommer et voldsomt
pres, fordi der er investeret s meget i det allere-
de. Sa der vil jeg bare sige til fru Tove Videbaek:
Jeg er enig i, at vi skal veere opmeerksom pa det
her problem, at vi er udsat for et pres i denne
her sammenhaeng.

Og hvis man s fortsaetter bagleens til hr.
Niels Bloch Jespersen: Altsa SF gar bade ind for,
at folk skal blive raske, og for, at det skal blive
billigere, og vi synes ogsa, det er fint med den
frie forskning. 5a er det sagt.

Nar jeg lige praecis anholdt udtrykket »orga-
ner nok, sé er det, fordi jeg har sveert ved at
have fantasi til at forestille mig, at der vil veere
en overgreense for, hvad man finder pa, hvis det
forst gar i gang, for der er meget, der kan skiftes
pa os, efterhanden som vi begynder at forfalde
sadan her og dér, og hvis det forst ligesom kom-
mer ind i den ende af det, hvor det ikke bliver
livsbevarende, men livsforbedrende i en grad, sa
begynder der at abne sig meget.

Nu behever vi ikke skaendes vildt og fladt om
det her, for det bliver neeppe tilladt ud fra det
her, men lad mig s sige til sidst til hr. Seren
Kolstrup, og det kan s& ogsa blive et spergsmal,
vi sender videre til sundhedsministeren: Jeg gar
ud fra, at det vil indga i en arbejdsgruppes op-
gave ogsd at tage en ressourcevurdering. Ellers
laver den jo ikke sit arbejde godt nok. Selvfolge-
lig er etikken der, det er jo det, vi péaleegger ar-
bejdsgruppen nu, og for mig er etik altsa lidt
bredere end det rent sundheclsfaglige, som jeg
ogsa gjorde opmaerksom pa. Og det er det altsa
ogsé for SF, og jeg ved, det ogsa er det for En-
hedslisten.

Men derudover gér jeg ud fra, at der ogsa
foregar en prioriteringsdiskussion om, hvorvidt
det her er veerd at satse p4; for de laver ikke de-
res arbejde godt nok, hvis det ikke er med i et s&-
dant gruppearbejde. Men det kan vi sperge mi-
nisteren om.



