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Torsdag den 25. januar 2001 (B 71)

ge pa tingene omkring Team Danmark, og hvor-
vidt man kan gere det bedre der. For det, der i
bund og grund er problemet pa det her omréde,
er de idreetsudevere - jeg tror ogsa, det var hr.
Kim Behnke, der var inde pa det — som hgger
lige under toppen, og som maske er pa vej mod
toppen. Der kan veere problemer med deres mu-
ligheder for at komme leengere frem.

Men jeg kan godt betro folketingsmedlem-
merne fra egen personlig erfaring, at det ikke er
de par tusind kroner, som man eventuelt kan
skrabe sammen i lebet af 1 &r, der gor den afge-
rende forskel. Det er derimod de daglige tree-
ningsfaciliteter; det er de muligheder, som den
idreetsorganisation eller lokale klub, man er or-
ganiseret under, har mulighed for at stille til ra-
dighed. Det er det, der gor forskellen. Et godt
treeningsmilje osv. ger forskellen og afger, om
man har en mulighed for at komme op.

Derfor er det selvfolgelig de organisationer,
man er organiseret under, man skal rette sit blik
mod. Det er Team Danmark og den made, som -
de fordeler midlerne p4, man skal rette sit blik
- mod.

P4 baggrund af det kan jeg meddele, at pa
trods af rosen fra De Konservative sa kan den
radikale ordferer og heller ikke Det Radikale
Venstre som sadan stette forslaget.

Frank Aaen (EL):
Enhedslisten er tilheenger af at stotte idreetsud-
ovelse, ogsa eliteidreetten. Vi har ingen proble-
mer med det. Men helt principielt — det tror jeg
at forslagsstillerne udmeerket ved — s har vi den
holdning i Enhedslisten, at skal det offentlige
stotte noget, sa bliver det ind ad forderen direk-
te med tilskud og ikke med forskellige former
for skattefiduser. Det er vi helt principielt imod.

Jeg vil bare henlede opmaerksomheden pa et
enkelt forslag, som ligger i den her boldgade. Da
et flertal uden om Enhedslisten for nogle ar si-
den sagde, at det ogsé var synd, at det var sd
dyrt at fa udenlandske forskere til Danmark, sa
vi ma nok hellere lave en seerlig lav beskatning
af udenlandske forskere, vupti, sa gik der 14 da-
ge, og sa var de, der var flest af i den ordning, i
virkeligheden idreetsfolk. Det var stjernefod-
boldspilleren fra England, og sé var det is-
hockeyspillere fra det ene og det andet og det
tredje land, som lige pludselig fik en seerlig skat-
tebegunstigelse helt i modseetning med lovens
intentioner.

Det vil jeg gerne advare imod, ogsa af hensyn
til at have en enkel skattelovgivning. Jeg vil ger-

ne advare dem, der normalt taler om, hvor be-
sveerlig vores skattelovgivning er, mod at begi-
ve sig ud i sddanne konstruktioner her, som be-
tyder endnu flere love og undtagelsesparagraf-
fer og beskyttelsesparagraffer og cirkuleerer og
kontrol osv.

Sa vil jeg sige, at skulle vi ga ind i at diskutere
mere stotte til idreetten, sé er jeg ret sikker pa, at
vi ikke ville starte med dem, der i forvejen har
det bedst. For det er jo ogsa det, der ligger her i
beslutningsforslaget. :

Jeg vil jo sige, at pa den made er det jo helt lo-
gisk og meget typisk borgerlig politik, for det er
jo indrettet efter, at de, det i forvejen gar godt,
skal have det bedre. De, der i forvejen har, skal
gives mere. Jeg ved godt, at det er V's og K's po-

 litik, det er borgerlig politik. Det er ikke Enheds-

listens politik. Tveertom.

Hr. Brian Mikkelsen sagde for, at man skal
have skattefrihed, nar man nu tjener en lille skil-
ling. Det lyder jo tilforladeligt. Jeg gleeder mig til
den dag, hvor jeg harer De Konservative sige, at
kontanthjeelpsmodtageren og den arbejdslese,
der lige tjener en lille skilling, da skal have lov at
beholde den lille skilling. Se, sa ville jeg begynde
at lytte. Men her er man jo nidkeer ud over alt,
nidkeer i ekstrem grad. Hvis en kontanthjeelps-
modtager tjener lidt ved at ga med aviser om
morgenen for at spare lidt penge sammen, mé-

. ske til et af barnenes ungdomsfest, s& er De Kon-

servative bag en lovgivning, der serger for, at
krone for krone bliver inddraget af det offentli-

‘ge. Dér er ikke noget med, at man lige kan tjene

en lille skilling og beholde den. Kun her, hvor
det er de feterede og populeere, er man indstillet
pa at veere lidt large.

Jeg kan godt sige, at vi ikke er med pé den. Vi
har ikke den opfattelse, at det er dem, der i for-
vejen har det bedst, der stér i forste reekke for at
skulle have det bedre. ’

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FRI):

Hvis hr. Frank Aaen vil fore klassekamp i for-
bindelse med det her forslag, sa er han da sidan
set velkommen til det. I forhold til bekymringen
for bistandsklienter og kontanthjaelpsmodtagere
og andre gode mennesker ma hr. Frank Aaen jo
gore sig den overvejelse: Hvem var det nu lige,
der stod bagved, da man bruttoficerede alle dis-
se overforselsindkomster? Hvem var det nu lige,
der stemte for den skattereform i 1993, der ind-
forte dét? Men det er ikke det, vi diskuterer i
dag, men det er nu sddan.



