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Torsdag den 25. januar 2001 (L 132)

Jann Sjursen (KRF):

Kristeligt Folkeparti er positiv over for det frem—
satte forslag, som vil leegge et loft over de geby-
rer, som det er muligt at opkreeve i forbindelse
med rykkerskrivelser. . .

Som det ogsé er fremgaet af debatten heri
dag, sa er anvendelsesomrédet jo begranset, og
derfor vil jeg godt sige, at det ogsa fra Kristeligt
Folkepartis side er helt afgerende, at de offentli-
ge myndigheders opkraevning af rykkergebyr
ogsa kommer ind under lovens anvendelsesom—

. rade. . :

Det ensker vi at komme med aendrmgsforslag
om, eller vi kan gore det sammen med andre -
partier i forbindelse med andenbehandlingen
som s&dan, for ferst da far vi efter min mening
ikke bare rimelige forhold, nar det geelder ryk-
kergebyrer pa lovens anvendelsesomréde, men
ogsé i forhold til offenthge myndlgheders ryk-
kergebyrer.

T den forbindelse kommer vi selvfelgehg ikke
uden om at skulle diskutere sterrelsen og rime-
ligheden af de forskellige gebyrer. Det mé vaere
en vigtig del af en diskussion, som ogsa kan fere
frem til &endringsforslag, som kan-komme til be-

. handling heri Folketmget ved andenbehandlm—
gen.

Vivil ogsa godt se pa nogle af de bemaerkmn—
ger, som forskellige heringsparter har gjort i den
forbindelse, bl.a. Forbrugerradet, men det:helt.
afgerende for os er sddan set, at offentlige myn-
digheders rykkergebyrer kommer ind under lo-
vens anvendelsesomréde, sa vil det for alvor
veere rimeligt for nu at bruge et udtryk, der alle-
rede har veeret brugt nogle gangeidag.

Tom Behnke (FRI):. - o
Frihed 2000 kan ikke stotte. lovforslaget og det
er der flere gode grunde til.

For det forste er det vores opfattelse, at hvis
man overhovedet skal ind og legge et loft over,
hvad private mé opkraeve, si er det loft, der er
lagt her, for lille. Der er i ovrigt ogsa det pro--
blem med det, at man har sat det til at veere 100
kr. inkl. moms. Hvilken bétydning far det i det :
gjeblik, hvor momssatserne bliver andret? Ja, sa
far det konsekvens i forhold til, hvad virksom-
hederne far ind p4 deres konto for de omkost-
ninger, de har haft med at sende rykkerne ud.
Det omtaler man ikke.

Det andet, man ikke omtaler, er, at de 100 kr :

nu er skrevet ind i loven som et fast beleb, og jeg
har ikke kunnet finde hverken i lovforslaget her
- eller ved studier i gvrigt, men det kan veere, at

ministeren kan rette mig, hvor man laver en
pristalsregulering af det belab. Det vil sige, at
det til evig tid er 100 kr., og hvis det skal laves
om, sé skal forslaget op i Folketinget igen. Det er
ikke hensigtsmeessigt. Det kan veere, jeg tager

fejl, det kan veere, jeg har overset det, meniséd -

fald burde ministeren maske have skrevet det i
forslaget.

Men hele prmc1ppet om, at Folketlnget skal
blande sig i, hvilket forhold private virksomhe-
der har over for private kunder, og hvad de har
teenkt sig at leegge pé af gebyrer er forkert. Det -

- skal Folketinget ikke blande sig i.

Der er en ganske udmeerket retsprak51s, som
beskriver, hvordan det her skal veere, hvad der.
er rimeligt, og hvad der ikke er rimeligt, og der-
for er der absolut ingen grund til, at Folketinget
blander sig p4 det her omrade. Folketinget skal
blande sig sa lidt som overhovedet muligt i det.
forhold, der hedder handel mellem private bor-
gere eller mellem private borgere og firmaer.

Det andet, som jo ogsé springer i gjnene og
skeerer i grerne, ogsé under debatten her i dag,
er det forhold, at pa det private omrdde mener

" Folketinget, der skal veere et loft pa 100 kr., men

pé det offentlige omrade er loftet vaesentlig hoje-
re. Og s& kan man sperge: Er det s meget dyre--
re at administrere at sende en rykkerud i det of-
fentlige, end det er i det private? Det er jo inter-
essant, hvis man vil erkende det Det vil man
selvfalgelig ikke. -

Derfor er det unmehgt at der er den forskel
at det for private kun m4 vere et meget begreen-
set beleb, hvorimod der for det offentlige stort
set ingen loft er over, hvor meget man ma op-
Kreeve i gebyr. Det er vi generelt modstandere
af. Hvis der skulle have veret rimelighed i det
her, sa skulle ministeren samtidig have fremsat
forslag om, at de offentlige gebyrer blev sat pa
samme niveau som de private gebyrer. Hvis
man altsa vil have, at der skal'veere loft over. . "

Som det jo fremgar af det, jeg har-sagt, er der -
flere grunde til, at vi ikke veere med. Den ene er,
at vi ikke mener, at det offentlige skal blande sig
iprivate anhggender Den anden er, at lovens
tekniske udformmng ikke holder: Det tredje er,
at et gebyrloft p4.100 kr. ~ hvis det overhovedet
skal veere der - er alt for lille, og det er proble--

~ matisk, at det endda er inkl. momis. Og sé er der

det forhold, at man altsd mener, der er en vee--
sentlig forskel pd, hvad det koster for det offent-
lige og det private at sende rykkergebyr ud.

Det er i det hele taget et rigtig darligt lovfor-
slag, og det kan vi ikke stotte.



