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loshedskasserne falder, fordi lenmodtagere fra-
veelger forsikringen.

(Kort bemeaerkning).
Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg kan i hvert fald over for hr. Ole M. Nlelsen ,

bekreefte, at over en leengere &rreekke har der
veeret et steerkt stigende antal medlemmer til-
sluttet arbejdsleshedskasserne.

Jeg vil hverken be- eller afkreefte, om man in-
den for det sidste ars tid eller halvandet maske
kan spore en faldende tendens, og det kan jeg
ikke ud fra den betragtning, at jeg ikke har set
de tal. Sa det er jeg ikke i stand til.

Rikke Hvilshej (V): :

Dette beslutmngsforslag fremsat af Krlstehgt
Folkeparti er jo i realiteten en afskaffelse af en
frivillig forsikringsordning og en indferelse af et
tvungent bidrag og egentlig i realiteten et skatte-
forslag, for sa snart en betaling bliver tvungen,
sé er det sddan set blot en skat.

Venstre gnsker at fastholde det tostrengede
system. Vi har det nederste sikkerhedsnet, det
hedder kontanthjeelpssystemet, vi har et dag-
pengesystem, som man kan fa adgang til ved fri-
villigt at melde sig ind i en a-kasse og bétale det
bidrag, som folger med dér, og fa de rettigheder
og pligter, der i pvrigt felger med.

I forhold til de eksempler, der bliver naevnt i
bemeerkningerne, vil jeg ikke ga ind i dem en-
keltvis, men ndr der bliver neevnt nogle eksem-
pler pé nogle problemer i forhold til dagens sy-
stem, sa har jeg meget sveert ved at se sammen-
heengen i forhold til lasningen. Jeg synes i hvert
fald, det er et meget drastisk skridt i forseget pa
at imedekomme de konkrete problemer, som
forslagsstillerne peger pa i bemeerkningerne.

Venstre kan ikke stotte forslaget, og da den
konservative ordferer, hr. Knud Erik Kirke-
gaard, ikke kan veere til stede ved denne debat,
sé har jeg lovet at meddele, at De Konservative
heller ikke stetter beslutningsforslaget.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): :

Jeg vil sperge fru Hvilshgj, om ikke fru Hvilshej

kan se nogle af de problemer, der er naevnt i de

her a-, b-, c-, d-eksempler. Jeg tror faktisk, vi er

enige om, at det er et problem. .
Sammenheengen er, at vi ikke vil tvangsind-

leegge folk til at betale en skat — kan man sa kal-

de det, hvis man ensker det — et forsikringsbi-

drag uden ogs4 at veere sikre pa, at den ydelse,

man fér, den betjening, man far, er rimelig ret-
feerdig, og vi mener, at det her er rimeligt.

Der er urimeligheder i det eksisterende dag-
pengesystem, og dem vil vi have rettet op p4, el-
lers kan vi jo ikke komme med det forslag, som
vi fremseetter her. Vi ville jo i gvrigt hellere have
det i form af tveerfaglige arbejdsleshedskasser,
sé folk havde noget at veelge imellem, men det
ser vi ingen muligheder for endnu.

Kan fru Hvilshej ikke genkende nogle af de .
her problemer? Jeg tror, det er nogle af dem,
som Venstre ogsa synes er problemer.

(Kort bemeerkning).

Rikke Hvilshgj (V):

Jo, det kan jeg godt, men jeg mener bare ikke, at
lesningen er at sige, at s skal alle tvangsmaes-
sigt betale et bidrag. Jeg synes sadan set ikke, at
det laser problemerne, for s skal man vel egent-
lig stadig veek forholde sig til de her konkrete

- eksempler, og jeg forstar beslutningsforslaget
- séledes, at rettigheder og pligter i forhold til det,

der er i a-kasse-systemet i dag, ogsé skal fores
over pa dem, der sa tvangsmeessigt skal betale
til staten.

Vi er i evrigt enige om spergsmalet om tveer-
faglige a-kasser. Det s vi ogsa meget gerne i
Venstre. Det synes jeg er en helt anden pos1t1v
vinkel pa det her spargsmal.

Poul Nedgaard (DF):

Om danskerne gnsker at veere medlem af en
a-kasse eller ¢j, ma efter Dansk Folkepartis op-
fattelse veere en helt frivillig sag.

Kristeligt Folkeparti leegger ganske vist ikke
op til et direkte tvangsmaessigt medlemskab for
de 440.000 danskere, der er omfattet af det her
forslag. Men som debatten er skredet fremnu, .
har jeg alligevel forstaet det sddan, og det frem-
gar faktisk ikke ganske klart af beslutningsfor-
slaget, at der jo faktisk er tale om, at de 400.000
mennesker skal ind i en statslig arbejdslesheds-
kasse. Og jeg ma sige, at sadan kan jeg altsé ikke
leese forslaget.

Jeg synes ogsa, der er nogle tal deri, som man
skriver at man ikke har styr pa; det var jo nok let
at ringe et eller andet sted til et ministerium og
fa styrpa dem. Det star sidst i bemeerkningerne.

Men det, jeg specielt vil bruge min korte ord-
forertid til, er at forklare Kristeligt Folkeparti, at
de penge, man sa far ind, jo kun, som arbejdsmi-
nisteren ogsa klart gjorde rede for, er en forsvin-
dende lille del af de udgifter, vi har til ledighed.
Langt, langt de sterste gkonomiske bidrag til le-



