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-have en samarbejdspartner, som overhovedet
ikke lytter til, hvad vi giver af advarsler, og sé si-
- ge: Jamen vi er jo nedt til at. fortsaette fordi be-
folkningen er i ned? :
Jamen befolkningen er i nad, det er da kor-
- rekt, men kunne det ikke veere, at det var sadan,
fordi man f.eks. brugte en masse penge pa at
fore krig?

Jens Rohde (V): o
Jeg ma sige, at ministerens argumentatlon be-
kymrer mig en lille smule. For det ma jo naesten
- som konsekvens fore til, at ministeren snart vil
anbefale, at man bl.a. epheever sanktionerne
mod et land som Irak. Der har befolknmgen det
ogsa meget darhgt :
Men det gor vi jo netop ikke, fordi vi ensker
at sende nogle klare signaler til styret om, at det
~ ikke er den made, man handler pa og agerer p3,
og at det er en fuldstaendlg uacceptabel made,
som styret bruger sine penge pa og indretter sig
’ pa fordi der ikke er en politisk vilje til at opfere

ti.

Dér er det jo relevant at sperge ministeren,
om den manglende politiske vilje overhovedet
1kke splller nogen rolle for mmlsteren

-Ministeren for udv1klmgsblstand (Amta Bay
Bundegaard): = -
Til hr. Hald Madsen forst: Spﬂrgsmalet er, hvem
det er, der er naiv. Spergsmalet er jo, om man
kan g til verden, og iséer til den tredjé verden,
~med de her rene heender og med den renfaerdlge
facon som hr. Hald Madsens.
Til hr. Jens Rohde: Sammenhgmngen med-

Irak er fuldstendig ude af proportioner. Vi har

at gore med nogle lande, der ikke behandler de-
res befolkning pa samme made, som det sker i

Irak. Jeg vil gerne sige, at det jo faktisk er sadan, -

_ at verdenssamfundet — det omfatter ikke ned-
vendigvis det danske parti Venstre - faktiski .
_ 1998 har anerkendt, at f.eks. Uganda har det, der.
betegnes som legitime sikkerhedsinteresser i at
sende tropper til Congo. Dette bare som en hlle
oplysnmg :

Jens Hald Madsen (V)
Spergsmalet er, hvem der er naiv. Har det lkke
noget at gore med, at man bare lige skal preve at
gore op, hvad det er, vi giver bistand til?

Vi har multilateral hjeelp, vi har bilateral
h]zelp Hvis man ensker at hjeelpe et land, som er
i konflikt eller krig, vil det sa ikke veere mest -

sig ordentllgt og 1ndfﬁre et ordenthgt demokra— ’

hensigtsmaessigt, at det var med multilateral
hjeelp, altsa FN, som gar ind og siger: Det her er
uacceptabelt og for I har faet lost j jeres proble--
mer-overordnet; vil vi ikke konkret ga md med
bilateral hjeelp?

Er hele problemstillingen ikke, at mlmsteren
og den danske regering sagtens kunne sige: Nu
opherer I med at veere programsamarbejdslan- .
de? Men man kunne sagtens lave specifikke pro-
jekter, hvor man hjalp nogle dele af befolknin-
gen. Det er jo ikke noget problem. -

Det, der er problemstillingen her, er, at man

- stadig veaek fastholder at have en samarbejds- -

partner, men det kan kun veere regeringen eller
regimet — man kan kalde det, hvad man vil -

som fuldsteendig ignorerer de henshlhnger, som
den danske regermg nger

- Jens Rohde (V):: :
~ Det, vi herer her, er jo lidt mteressant forjegma .

jo ligesom drage den konklusion, at regeringen
blankt anerkender, at her er der nogle legitime
sikkerhedsinteresser for landet, og at man der-
for anerkender, at det er i orden, at man har ud-
sendt soldater, at man har sendt soldater til det

‘land, at man ferer krig i det land, og at man der-

for, uanset om de traekker soldaterne tilbage el-
ler ¢j, ikke under nogen omsteendigheder hver-
ken vil stille nogen krav om det eller treekke
stotten txlbage, uanset hvor lang tid det s& métte

. tage.

Det mé jo veere konsekvensen, hvis det er sa-
dan, at man anerkender, at det er legitime sik-

kerhedsmteresser

" Ministeren for udvxklmgsblstand (Amta Bay
‘Bundegaard):

Som svar til begge spergere, begge de herrer v1l
jeg sige, at det, man jo m& vurdere i de konkrete
sager og i de konkrete situationer, er: Opnér vi
mest ved at veere samarbejdsland, eller opnar vi
mest ved at traekke os ud?

Det er min vurdering, at vi i det her tllfaelde

- opnar mest ved at veere samarbe]dsland Jeg kan

jo i evrigt sige, at i Zimbabwe har vi jo afbrudt
samarbejdet med regeringen. Vi har trukket os
ud af nogle projekter og er kun til stede pa det
niveau i forhold til sundhedssektoren 0g i for-
hold til aldsbekaempelsen .

Uganda har vi et meget godt forhold til, og
landet har ogsé haft meget'gode resultater. Vi
kan jo netop se, hvad det er, der er sket i Ugan-
da: Fattigdomsproblemet er blevet langt mindre,
og man tackler aldsproblematlkken som et man-



