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derlagt disse regler, for det er det offentlige jo,
eller hvorfor har man underlagt det offentlige
disse regler? Det ma veere, fordi man sa synes, at
dér er greensen, dér er sikkerheden for optimal
konkurrence. Eller hvad er begrundelsen, hvis
det ikke er denne her? '

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Hr. Egil Meller sporger, om det er, ford1 vivil
belenne de virksomheder, som ansatter mange
indvandrere og flygtninge. Det er jo sadan, at
der faktisk ligger en manual for, hvordan man
kan tage nogle parametre ind pa den made her.
Det er ikke en forpligtelse, men man kan leegge
det ind, hvis man vil det. Sa det ma man overve-
je om man vil gere i den enkelte sag.

Det er meget skeegt nu at here den konservatl-
ve ordferer, fru Pernille Sams, sige noget om,
hvad vii det hele taget skal med den lov her,
hvorfor vi skal have to forskellige regelseet. Skal
jeg nu forsta det sddan, at De Konservative ger-
ne vil af med licitationsloven, og at der slet in-
gen regler skal veere? For sé er det det der er ud-
gangspunktet. ,

I forbindelse med konkurrenceloven fra sidste
&r var vi jo parat til at afsKaffe licitationsloven.
Men fordi der er kommet henvendelser bl.a. fra
byggeriet om, at man godt vil have en eller an-
den art grundlov pa det her omrade, fremszetter
vi sa det her forslag, hvor vi i evrigt haber pa, at
de her forbedringer, der ligger, med under-
héandstilbud, og at man kan forhandle ogsa med
laveste tilbudsgiver eller andre tilbudsgivere,
kan veere med til at &bne op, sa vi far en bedre-

- konkurrence.

Men jeg forstar nu pa fru Pernille Sams, atDe -
Konservative hellere s, at vi afskaffede hele lo- -

ven. Og sa eendrer situationen sig jo.

(Kort bemeerkning).
Pernille Sams (KF):
Jeg har aldrig sagt et ord om, at vi skulle afskaffe
hele loven. Det, jeg derimod helt praecist spurgte
den socialdemokratiske ordferer om, var, om jeg:
kunne fa en begrundelse for, hvorfor Socialde-
mokratiet opstiller et forskelligt regelszet, alt ef-
ter om der er tale om en offentlig eller en privat
bygherre. Der har jeg sa faet det svar, at deter,
fordi der er forskel pﬁ offentlige og private kro-
ner.

Nér jeg sé sporger igen, for det var jo ikke et
helt forstaeligt svar, far jeg at vide, at der er
kommet en henvendelse fra byggeriet, hvor man

gerne vil have en grundlov. Jamen det har man
jo netop fjernet fra den private del.

Sa sperger jeg igen: Vil hr. Bjarne Laustsen
veere spd at forteelle bade mig og andre, som fel-
ger med i denne her sag, hvorfor det er rigtigt at
have to forskellige regelseet, alt efter om bygher-
ren er.privat eller offentlig? Der kan veere tale
om to fuldsteendig identiske byggerier, men So-

" cialdemokratiet snsker to forskellige regelseet,

der skal styre udbudet. M4 vi godt f& en forkla--
ring pa, hvorfor det skulle veere logisk for nogen
overhovedet?

(Kort bemeerkning).

Egil Moller (DF):

Jeg synes, det var rart at fa fastslaet hvilke pree-
misser der skal geelde, hvis dette lovforslag bh-
ver vedtaget.

Sa vil jeg godt sporge ordfgreren Hvor er
gennemsigtigheden sa, nar man efterfolgende,
nar licitationen har veeret afholdt, kan begynde
at forhandle ud fra kriterier, som de andre ikke
er vidende om. Er det en fair made?

(Kort bemaerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Nu skal vi jo ikke sta her i dag og lave udbuds—
materiale og afholde licitation, hvis det er det,
hr. Egil Meller sigter til; men det er meget vig-
tigt, hvis man f.eks. skal have lavet noget bygge- -
ri, s& kan den, der skal udbyde det, jo sagtens
signalere, at man gerne vil have nogle bud ind,
hvor de virksomheder, der skal lase opgaven,
leegger veegt pa de forskellige ting. Og det me-
ner jeg bestemt ikke, der er nogen hindringer for
i det lovforslag, vi fremszetter her.

Men jeg synes, der er nogle undertoner i hr.
Egil Mallers spergsmal, der gér pa noget med
fremmedhad og alt det, vi kender partiet for, og
det bryder jeg mig ikke seerlig meget om.

Derneest er det sadan - jeg vil gerne svare fru
Pernille Sams en gang mere — at med hensyn til
det private og det offentlige er vi af den opfattel-
se, at hvis vi ingen licitationslov havde, sa ville

.vi fa en bedre konkurrence, men vi er indstillet

pa, ogsa igennem forhandlinger, at medvirke til,
at vi far en optimal konkurrence. Det tror vi pa

~at vi kan fa ved at forbedre den nuveerende lici-
“tationslov til det lovgrundlag, som vi kender nu

her.

Ja, jeg synes, at der er stor forskel pa offentlige
kroner og private kroner, og det kan jeg forsta at
fru Pernille Sams for s& vidt ogsa er enig i. Man



