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op til malene for ventetider. Det udtalte den nye
sundhedsminister.

Og statsministeren sagde konkret isin nytars-
tale: Kan vi i en periode ikke klare tingene til ti-
den her i landet, sé skal patienten have ret til do-
kumenteret behandling, ogs& hvis den kun kan
foregé i udlandet. Det er patienten, der kommer
forst. Og denne udmelding spreder naturligvis
optimisme pé dette omrade.

54 vi ser frem til en positiv og rigtig god be-
handling af forslaget i udvalget i fin samklang
med sundhedsministerens udmelding pa omré-
det og ministerens invitation til mede om sagen.

Tom Behnke (FRI):.

Frihed 2000 synes, det er et rigtig godt forslag, et
forslag, som vi stetter og et forslag, som vi jo
ogsa er medforslagsstillere til. Det har vi veeret
tidligere, og vi har ogsa tidligere tilkendegivet
alle de gode argumenter, der er, for at stette be-
slutningsforslaget her.

Vi har i Frihed 2000 den opfattelse, at alle de
initiativer, som regeringen kommer med, er ini-
tiativer, som er gode, nér de gér i retning af at
forbedre forholdene for patienter i Danmark,
hvad enten vi taler om behandling af patienter-
ne her i landet, eller om man i nogle tilfeelde gi--
ver mulighed for, at man kan veelge behandlin-
gen i udlandet.

5S4 selvfelgelig bakker vi ogsa op om regerin-
gens initiativer.

Men det er ogséa vores opfattelse, at regerin-
gens initiativer og ministerens initiativer pa det
her omrade ikke mindst skyldes, at vi vedvaren-
de og konstant har debatten her i Folketingssa-
len, og at oppositionen, Frihed 2000 inklusive, er
blevet ved med at presse pa og presse p4, for at.
der skal ske noget. Vi kan ikke bare heenge i
bremsen og afvente, at udviklingen sker af sig

selv. Vi ma selv tage nogle initiativer. Vi ma selv.

komme pé banen.

Derfor er det ogsé keerkomment, at forslaget
her bliver genfremsat, at vi far debatten igen, og
at regeringen maerker, at der fortsat ligger et
pres pa den, ogsé selv om den har taget nogle
initiativer.

Lad mig s& ogs4 sige pa baggrund af den de-
bat, der har veeret, som jeg har lyttet til med in-
teresse, at der har veeret mange gode argumen-
ter for, hvorfor man skal stette forslaget her. Det
tror jeg ikke jeg behover at gentage. Det vil nok
veere unedig treette.

Men der er én ting, der har undret mig, og det
er, at de, der har argumenteret imod forslaget,

neermest har udlagt Sverige som sadan et eller
andet uland, hvor man déarligt nok har opfundet
det varme vand endnu. Det er, som om man
overhovedet ingen tillid har til, hvad man fore-
tager sig i Sverige, at vi overhovedet ikke kan
feeste lid til det. Sverige er sa langt veek, og det
er et uland, hvor vi slet ikke kan have tillid til, at
kontrollen med, hvad der foregar i sygehussek-
toren deroppe, bare er nogenlunde acceptabel.
Det synes jeg er beklageligt, og jeg synes ikke,
man skal efterlade det indtryk efter denne her
debat, at vi ser sadan pa Sverige. Det gor vii
hvert fald ikke i Frihed 2000.

Vi har den opfattelse, at de har en maske vee-
sentligt bedre sundhedssektor i Sverige, end vi
har her i landet, og at de selvfolgelig forer pas-
sende kontrol med, hvad der foregar dér, og at
man ikke i hojere grad tillader alle mulige my-
stiske eksperimenter deroppe, end man ville
gore det her i landet.

Derfor ser vi det ikke som et faretegn eller en
trussel eller noget ganske forfeerdeligt, at man
sender danske patienter til Sverige, heller ikke
selv om man dér har valgt at kalde den behand-
lingsform, som man har omtalt meget, for eks-
perimentel. Jeg tror sdmeend kun, det er en strid
om, hvad man skal kalde tingene og ikke noget
som helst andet. Selvfolgelig er det en fagligt
forsvarlig behandling, der bliver foretaget, ogsé
ndr den foregér i Sverige.

Vi stetter naturligvis forslaget.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
S4 er det ordfereren for for@lagsstllleme, hr. Jor-
gen Winther.

Jorgen Winther (V):
Det har veeret en noget lang debat, og vi er kom-
met rundt omkring mange ting.

Min konklusion er, at det har veeret skuffende
iseer pé to omrader.

Det ene omréde er, at regeringen er r alt for
karrig med at hjeelpe disse her patienter. Den
tidligere sundhedsminister, fru Sonja Mikkel-
sen, fik tilfort 20 mio. kr. til denne her forsegs-
meessige behandling, og pé den baggrund er det
skuffende, synes jeg, at den nye minister ikke
kan komme med noget bedre. Det her er jo kun
en videreferelse af, hvad den tidligere sund-
hedsminister allerede havde opnéet.

Den anden skuffelse, det mé jeg sige, er ordfe-
reren fra SF. Jeg synes, det er deprimerende og
bekymrende, at man har en debat i Folketinget,
hvor en ordferer - jeg ved ikke, hvad &rsagen er



