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Sigtet med alle disse initiativer har veeret at
skabe et bade sterre og mere varieret udbud af
boliger til seldre. Det er en linje, der er fulgt si-
den eldreboliglovens vedtagelse tilbage i 1987.
Malet har altsé veeret at bygge flere og bedre eel-
dreboliger.

Problemet er jo, at med forslaget her lgses det
helt basale problem ikke, nemlig, at der er nogle
kommuner, som har for fa plejeboliger. Ofte vil
efterspergslen efter en plejebolig i en tilflyt-
ningskommune skyldes, at ansegeren ikke kan
f& den enskede plejebolig i hjemkommunen. Det
problem skal ikke l@ses ved, at de eeldre tvinges
til at flytte til en anden kommune; problemet
skal leses ved, at hlemkommunen tilbyder de
nedvendige plejeboliger.

Forslaget vil af mange zeldre, tror jeg, kunne
komme til at blive oplevet som en indskreenk-
ning, men ogsa en forringelse af deres mulighe-
der. ZAldre, der bor i en attraktiv kommune, en
kommune, som har sorget for attraktive pleje-
hjem og plejeboliger, kan saledes risikere at fa
vanskeligt ved at fa en bolig i deres egen kom-
mune, hvor de har betalt kommuneskat igen-
nem en arraekke, og bliver dermed maske tvun-
get til at sgge hen i en anden kommune.

Den enkelte kommunes incitament til at byg-
ge aeldreboliger og plejeboliger og kommunens
muligheder for at vurdere behovet herfor ma
ogsd antages at blive reduceret, ndr kommunen i
realiteten ogsa bygger for eeldre i andre kommu-
ner. Man kunne godt frygte, at det pa leengere
sigt vil reducere udbudet og ogsé vaeksten i bo-
tilbud til de seldre.

Jeg synes ogsd, det er vigtigt at henvise til den
nuvaerende mulighed, der er for at fa anvist en
plejebolig i en anden kommune, hvis den aldre
f.eks. ensker at bevare kontakten til en naer pa-
rerende, der bor i en anden kommune.

Det er faktisk ikke et krav, at der er seerlige fa-
miliemeessige band i den forbindelse. En neer
pérerende kan jo ogsa veere en person, som den
péageeldende har en neer tilknytning til.

Det er ogsa ansegeren selv, der afger, hvilken
pérerende vedkommende vil bo i nzerheden af.
En tilflytningskommune kan altsa ikke blot af-
sl3, fordi den pageeldende har parerende i fra-
flytningskommunen, eller fordi det er usikkert,
hvor leenge den parerende vil blive boende i til-
flytningskommunen.

Jeg synes faktisk, at disse regler giver bade
ganske gode og vidtgaende muligheder for at -
flytte-pa plejehjem eller i plejebolig i en anden
kommune.

Pa den baggrund kan regeringen ikke anbefa-
le forslaget.

René Skau Bjornsson (S):

Socialdemokratiets ordferer, fru Grete Schedts,
er forhindret i at vaere her, og derfor vil jeg rede-
gore for Socialdemokratiets holdning til det her
beslutningsforslag,.

Forslaget er en genfremseettelse fra sidste fol-
ketingsar, men det gor efter min mening ikke
forslaget bedre. Socialdemokratiet er ikke mod-
stander af frit valg pa plejehjemsomradet. Alle-
rede i dag er der jo for den @ldre mulighed for
at veelge et plejehjem i en anden kommune, hvis
man f.eks. har parerende eller familie, der bor
dér.

Men fer man indferer frit valg pa alle hylder,
er det nadvendigt at sikre, at der rent faktisk er
et vist overudbud af plejeboliger i alle kommu-
ner, ellers er det jo en gang tom tale. Der skal
vaere plejeboliger at veelge imellem for de zeldre,
for der er frit valg.

Fakta er, at selv om regeringen siden 1993 har
ivaerksat en veesentlig udbygning af moderne
eeldreboliger m.v., er der et stadig stigende be-
hov for at etablere nye boliger flere steder i lan-
det.

Det er ogsa baggrunden for, at regeringen nu
stimulerer kommunerne til yderligere at age til-
gangen af plejeboliger til eeldre. Det mener vi i
Socialdemokratiet er vejen, vi skal ga.

Efter Socialdemokratiets opfattelse skal indfe-
relsen af friere valg anvendes med omtanke.
Indferelsen af fuldstaendigt frit valg pa pleje-
hjems- eller plejeboligomrédet vil koste mange
penge, for det kreever i princippet en vis overka-
pacitet af plejeboliger, og Venstre er jo som be-
kendt ikke ivrig efter at anvise veje til at finan-
siere forbedringer af de eeldres vilkar. Det s vi
joiforbindelse med vedtagelsen af zeldrepakken
ved finansloven for 2001.

Socialdemokratiet kan altsa alt i alt ikke stotte
forslaget. ‘

Da Det Radikale Venstres ordferer ikke kan
veere til stede, har jeg ogsa lovet at sige for dem,
at de heller ikke kan stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Else Winther Andersen (V):

Selv om Socialdemokratiets ordferer, hr. René
Skau Bjornsson, ganske vist sagde, at han ikke
var ordferer pa omradet, men at det var fru Gre-
the Schadts, vover jeg alligevel at stille et opkla-
rende spergsmal: Man siger, at det vil blive for



