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at holde hunden indelukket eller forsynet med
en forsvarlig mundkurv. Hvis det pabud ikke
efterkommes, kan politiet paleegge besidderen
at lade hunden aflive.

I tilfeelde, hvor en hund har skambidt et men-
neske, kan politiet straks efter radslagning med
en hundesagkyndig lade hunden aflive for eje-
rens regning. ‘

11991 viste det sig dog, at der ogsé er behov
for at g videre, end hundelovens regler giver
mulighed for, og man indferte derfor et totalt
forbud imod to bestemte hunderacer: pitbullter-
rier og tosa.

Det er disse regler, som vi for tiden er i gang
med at revidere. En mulighed er at zendre hun-
deloven, saledes som sporgeren er inde pa, en
anden mulighed er at udvide forbudet mod en-
kelte hunderacer til ogsa at omfatte flere racer.
En kombination af begge muligheder, bade en
revision af hundeloven og at indfere yderligere
forbud, kan ogsa komme pa tale.

Jeg har tidligere over for spergeren redegjort
for de problemer, der vil veere omkring hand-
heevelsen af et forbud mod bestemte hundera-
cer, navnlig fordi det ogsa for de sagkyndige er
vanskeligt at konstatere, om en bestemt hund
tilherer en af de forbudte racer.

Samtidig er vi opmeerksomme p4, at tenden--
sen, som er i andre lande, gar i retning af at for-
byde bestemte hunderacer som middel til at
imedega problemet med farlige hunde.

Det er de sporgsmal, vi overvejer, og nar vi er

feerdige med det, vil vi altsé tage et initiativ pa

omradet. Vi har til det formal bedt Radet vedre-
rende hold af seerlige dyr, og Dyreveernsradet
om en sagkyndig vurdering. Vi regner med, at
udtalelsen vil foreligge i lobet af meget kort tid.

Derudover har vi ogséa behov for at se pa op-
lysninger om, hvordan man klarer problemerne
i en reekke andre lande.

Nar de samlede oplysninger foreligger, vil vi
tage stilling til det grundlag, hvorpa vi skal treef-
fe den fremtidige beslutning om aendring af re-
gelseettet.

Peter Skaarup (DF)

Nu har Dansk Folkeparti i flere omgange inter-
esseret sig for denne her sag. Allerede i folke-
tingssamlingen 1998-99 stillede vi spergsmal til
ministeren om det, og senest —den 18. juli 2000 -
har vi faet svar af ministeren pa spergsmal nr. S
3220, som egentlig siger det samme, som det mi-
nisteren siger i dag.

Vi er efterhanden ikke seerlig tdlmodige, for vi
har lige set en ny sag nede i Maribo om de her
meget farlige hunde, der fik nogle meget ulyk-
kelige konsekvenser for den mand, det gik ud
over.

Derfor synes vi, at ministeren skal speede op
under de her ting, for alene i forbindelse med
det seneste spergsmal er der nu géet over et
halvt ar, fer der &benbart kommer noget frem.

Sa jeg vil godt sperge ministeren, hvornar vi -
kan forvente, at der kommer de lovinitiativer fra
regeringen, og pa hvilken made sddanne lovini-
tiativer vil blive strikket sammen.

Bade fra Dansk Kennelklub og ogsé fra Dyre-
nes Beskyttelse har man foreslaet justitsministe-
ren, at der i forbindelse med lovgivningen ogsa
laves et seerskilt forbud mod hundekampe, og
man mener, at det skal skrives ind i selve lovgiv-
ningen under hundeloven. Derfor vil jeg godt
sperge ministeren, om det er noget, ministeren
ogsa overvejer, for det er noget meget grimt no-
get, hvis vi skal til at have hundekampe ogsa i
Danmark; nogle siger, at det allerede finder
sted. Sa lad os fa nogle kraftige signaler-ind i
lovgivningen omkring det spergsmal ogsa.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg forstar den utdlmodighed, som spergeren gi-
ver udtryk for. Det er jo ogsé en utilmodighed,
jeg selv deler.

Det er bare ikke s& enkelt, og de skriftlige
svar, som hr. Skaarup ogsa henviser til, som jeg
har afgivet tidligere i forbindelse med det her
problemfelt, viser jo ogsa kompleksiteten.

Jeg har ogsa haft lejlighed til at hare mine kol-
leger i Ministerraddet i EU om de problemer, der
har gjort sig geeldende bl.a. i Tyskland. Og det er
jo sadan, at hvis vi gar ind og forbyder bestemte
hunderacer, som bliver brugt som kamphunde,
jamen s& sker der det, at sa krydser man, og s
har man en ny race. Er den s omfattet af forbu-
det? Der vil man jo ud fra en juridisk fortolkning
sige, at det er den ikke, og sa vil politiet i forhold
til handheevelsen jo std med héret i postkassen.
S4 er vi ikke kommet videre i lasningen af det
reelle problem

Der er ingen af mine kolleger iEU, der, synes
jeg, har fundet lesningen pé, hvordan man und-
gar de handheevelsesproblemer, som jeg ogsé
tidligere har givet udtryk for. Det er baggrun-
den for, at vi nu forseger ogsa gennem vores
egne radgivere — Radet vedrerende hold af seer-
lige dyr og sa Dyreveernsradet — at se, om vi her
eventuelt kan finde en kombinationsmodel af



