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Er det ikke korrekt, at det er sidan? Og er det
derfor ikke en helt principiel diskussion om,
hvor det er, man vil hen, og om udviklingen skal
fortseette i det tempo, som det har veeret tilfoel-
det i de senere &r?

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil gerne sperge fru Pernille Blach Hansen,
om det ikke er pafaldende — hvis vi nu gar tilba-
ge til diskussionen om, at midler bliver brugt til
information op til en folkeafstemning — at man
her paleegger et ministerium at gennemfere en
oplysningskampagne om et toppolitisk pro-
blem. .

- Det er et politisk problem, et politisk spergs-
mél, man beder ministeriet om at fere oplys-
ningskampagne om, og det er i den forbindelse
fuldsteendig underordnet, om man bagefter sy-
nes, at oplysningskampagnen har veeret plat el-

ler har veeret kulert eller har veeret poppet, eller
hvad. Men selve princippet, som vi diskuterer i
dag er jo: Er det passende, at vi fra politisk hold,
fra Folketingets side bevilger ministerier midler,
som de far besked p4, at de skal fere oplysnmgs—
kampagne for?

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Forst til hr. Aage Frandsen: Jeg tror, nar vi kig-
ger pé 30-40-50-arigt sigt, at det er rigtigt, der er
sket en vis aendring af den rolle, som embeds-
mendene har, ogsa i det danske system. Men
som jeg ogsa sagde i min ordferertale, er det vel
ogsé en naturlig konsekvens af f.eks. aendrmger—
ne i mediernes rolle. Medierne spiller jo en helt
anderledes rolle i dag, end de gjorde for 30-40 ar
siden, og det er méske ogsa en naturlig konse-
kvens af, at ministerrollen har zendret sig i kraft
af, at parlamentarikerne er blevet mere aktive
med at stille sporgsmal og indkalde ministrene i
-samrad osv.

Vi mener ikke madvendlgws, at den udvik-
ling, der har veeret, er negativ, og det er sa ogsa
det, vi diskuterer i dag. Vi er helt enige med
f.eks. den beteenkning, vi ogsa har haft pa banen’
i dag, og i Nordskov Nielsen-udvalgets konklu-
sion: at en minister bdde skal have en politisk
taktisk rddgivning og en mediemzessig radgiv-

ning for at kunne héndtere det hverv, hanidag. .

har som minister.

Og sd kan jeg bekraefte over for fru Elisabeth
Arnold, at det, der er centralt, er jo, om det
egentlig er Folketinget, der er problemet, nar

Folketinget bevilger penge til, at et ministerium
kan oplyse om noget, for s efterfolgende at kri-
tisere det, ministeriet har oplyst om. Det er selv-
felgelig det mere principielle problem, der ogsa
ligger til grund for den debat, vi har her i dag.

Farste nmstformand (Ole Lovig Simonsen):
Fru Ulla Ternzes som ordferer.

Ulla Ternzes (V): .
Jeg vil gerne indlede med at takke foresporgeren
for at have rejst denne prmc1p1e11e debat her i
dag.

Ingen skal veere i tv1vl om, at der ifelge Ven- -

stre er sket et skred i den forkerte retning under

den nuveerende regering. Ingen skal heller vzere

- itvivl om, at ansvaret for dette skred alene pa-

hviler den nuveerende regering, og det har vi gi-
vet udtryk for i flere sammenhzange. Vi har tidli-
gere rejst spargsmalet her i Folketingssalen, i Fi-
nansudvalget og i den offentlige debat.

Vi mener ganske enkelt, at den nuvaerende re-
gering er gaet alt, alt for vidt i sin brug af em-
bedsmeend til at udfere rent partipolitisk arbej-
de og ogsa i sin brug af offentlige midler til fi-
nansiering af rent partipolitisk arbejde: Det vil
jeg vende tilbage til.

Men lad mig ferst lige minde om, at det var
statsministeren, der i starten af 1990'erne prokla-
merede moralens érti. Derfor virker det natur-
ligvis i seerdeleshed anstedeligt, at det lige pree-
cis er under den nuveerende regering, at vi har
oplevet dette. moralske skred i opfattelsen af em-
bedsmeendenes rolle i det daglige politiske ar-
bejde. Moralens arti blev det arti, hvor den fine
danske historiske tradition med en politisk neu-
tral administration kom under alvorligt pres.
Med statsministerens indtog i Statsministeriet -
skete der en zendring af den traditionelle opfat--
telse, idet statsministeren og i evrigt ogsé en
lang reekke af de @vrige ministre straks ansatte
partikammerater pé centrale negleposter i mini-
sterierne. Flere oprettede ligefrem personlige
rédgiverstillinger, og disse blev naturhgws be-

" sat med tro partlkammerater

Eksempler pé direkte misbrug af embedsap- -
paratet er utallige, og jeg skal her blot neevne et
par eksempler.

I marts méaned sidste ar kom det frem, at ar-
bejdsministeren havde ansat en partikammerat i
ministeriet udelukkende med det formal at ko-
ordinere arbejdsministerens aktiviteter i valg-
kredsen i Roskilde. Forleden herte vi, hvordan

“deri Fodevareministeriet, som det allerede er



