Fredag den 12. januar 2001 (L:119)

péskud af at skulle bruge dem til ét formal men
anvender dem til et andet. -
]eg giver Venstres fulde statte til forslaget

Formanden:

Jeg synes lige, jeg vil sige, at udtrykket gangster-
- ekonomi herer hjemme i den kategori, jeg nedig
ser anvendt fra Folketmgets talerstol

(Kort bemaerknmg)

Erik Mortensen (S): :

Jeg vil da gerne bede Venstres ordferer konkre-
tisere lidt omkring administrationen af deri ved-

tagne lov om Elsparefoniden og méske ogsa ud- -

dybe, om de bemaerkninger, der er faldet her, er
udtryk for en mistillidsdagsorden til ministeren.
Jeg vil gerne hme det svar fra talerstolen

: Eva Maller (KF): - ‘

- Jeg skal ikke i dag pé Det Konservatlve Folke-
partis vegne bruge mange ord. Vi dreftede jo sa-
gen meget indgéende i gar, og vi har faet en gen-
nemgang fra ministerens side i dag, s alle er jo

. klar over, hvad det handler om.

- For Det Konservative Folkeparti var det klart, -

da vi vedtog loven om Elsparefonden og den til-
svarende lov om elsparebidraget, at de penge,
der kom ind i forbindelse med elsparebldraget
skulle bruges i Elsparefonden.

Det viste sig ikke at veere tilfeeldet. Vi synes,
det havde den rigtige konstruktion, men det vi-
ste sig jo, at det kunne der ikke samles flertal for
i gér. Det kan der sa naeppe heller i dag, men vi
vil alligevel gerne tilkendegive, at vi stetter Fn—
hed 2000's forslag : S

Aage Frandsen (SF) o
SF kanikke statte lovforslaget Det her lovfor-
slag er et udtryk for en reekke af de forslag, man
ser i gjeblikket, som gar i retning af, at man saet-
ter skatterne ned. Man anviser ikke, hvor penge-
ne skal komme fra til finansiering heraf.
Nar det drejer sig om den konkrete sag, s4 sy-
nes vi heller ikke, at vedtagelsen af loven eller
- forlabet har veeret seerlig smukt i forhold til de
tilkendegivelser, der blev givet i forbindelse
med den lovs vedtagelse isin tid.
Men nér vi i dag tager stlllmg, er det pa bag—
“grund af, at der var-en debat i gari Fo]ketmget
som klart tilkendegav, hvad- penger\e i fremti- -
denskal anvendes til.
Vi har det sddan med afgifter, at vi mener, at
afgifter i en reekke tilfeelde kan veere adfeerdsre-
gulerende i sig selv, og i en raekke tilfelde synes

- 3101

vi, at det er fornuftigt at forstzerke denne ad-
feerdsregulering ved, at nogle af midlerne eller-
alle midler indgar i forbindelse med, at man sa -
tilskynder til yderligere fremme af en bestemt
adfeerd. Vi mener, at der er tale om det i forbiri-
delse med dette lovforslags ensker om at sendre
det — det gari v1rkehgheden iden modsatte ret-
ning;- ,
Det er altsa derfor vi klart afwser dette lov-

. forslag.

Klaus K]aer (DF): , T

Det er udmeerket, at der nu tages konkret. hul pa
spergsmal om anvendelsen af det seerlige bidrag
fra elafgiften pa 0,6 ere pr. kWh, som blev ind-
fort til finansiering af Elsparefonden.

- Af bemaerkningerne til loven: dengang frem-
gar, at den ekstra afgift skulle finansiere Elspa-
refondens tiltag, men der skete ikke nogen di-
rekte sammenkobling mellem forhejelsen af el-
afgiften og fmanswrmgen af Elsparefonden. Det
sgede provenu som felge af sterre elforbrug gav
saledes ikke Elsparefonden flere tilskudsmidler.

Det fremgar sa ogs& omvendt af bemeerknin-
gerne, at Elsparefonden blev fodt med lofte om

. autonomi og forventning om; at der hele tiden

var sammenhaeng mellem de beleb, der blev op- -
néet for 0,6 ere-afgiften, og de bevillinger til

'energxspareformal som fonden skulle stette..

Imidlertid har det vist sig, at midlerne langt-
fra er anvendt til disse formal, og den del af pro-
venuet fra 0,6 ere-afgiften, der ikke er anvendt
til Elsparefondens formal; er géet til finansiering
af andre miljo- og energitiltag med den felge, at
Milje- og Energlmmlstenet har sparet tllsvaren-
de belob pa andre omréder.

I Dansk Folkeparti s vi helst, at Elsparefon-
den helt blev nedlagt. Det er jo efterhdnden en
lidt foreeldet institution, idet opgaverne om-
kring elsparerdd osv. efterhdnden er gaet helt
over til eldistributionsselskaberne.

Men indtil det vil kunne ske, er vi helt enige i
lovforslagets bemaerkmnger om, at Elsparefon-
dens fremtidige budget maé hentes over den arli-

" ge finanslov og ikke pa en seerlig afgift péel, og

Dansk Folkepartl kan derfor statte forslaget

Frank Aaen (EL): :

Loven om Elsparefonden eren ganske udmaer-
ket lov. Iseer efter praec1sermgen i gér er vi me-
get tilfredse med, at vi her har en afgift, der me-
get malrettet ved tilbageferingen bruges til at i in-
vestere i energibesparelser. Derfor har vi ikke
noget enske om at opheeve loven.



