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omfattende et omrade, som genteknologien er,
skulle vaere forbundet med noget negativt. Det
er nedvendigt med en samlet og koordineret
indsats, sa etik og teknologi passer sammen.

Efter CD's opfattelse er det vanskeligt at fore-
 stille sig et gensplejsningsfrit landbrug, som-
ogsa andre ordferere har papeget, men nar det
er sagt, s skal det tilfajes, at det hele tiden har
veeret CD's holdning, at hvis en fedevare er
fremstillet af gensplejsede ravarer, skal forbru-
gerne have oplysning derom i form af maerk-
ning, som derigennem giver forbrugeren en reel
valgmulighed.

Netop meerkning mener CD skal veere obliga-
torisk. Regeringen har tidligere givet udtryk for
samme holdning, og CD finder ikke anledning
til at tro, at regeringen ikke skulle gore det geel-
dende under forhandlingerne i EU. Det fremgér
ogsa af svar nr. S 3790, som fedevareministeren
har givet til Enhedslisten, at der arbe]des paen
forbedret meerkningsstrategi.

Forbud mod GMO-produkter er et drastisk
skridt. Efter CD's opfattelse har det vidtgaende
konsekvenser at suspendere al handel med og
anvendelse af produkter som f.eks. fremstilling
af genetisk modificeret majs.

CD tror pé yderligere forskning og yderligere
oplysning. Det er af afgorende betydning at fa
videnskabeligt belyst, hvorledes GMO-produce-
rede fadevarer i forhold til den traditionelle fo-
devare reelt virker, og det geelder bdde sund-
hedsmaessigt og miljemaessigt.

CD kan ikke stotte forslaget, og det er nu tred-
je gang, vi siger det.

Fjerde naestformand (Poul degaérd)z
Ja, det var det. Hr. Ole M. Nielsen som ordferer.

Ole M Nielsen (KRF):
Enhedslistens indstilling og indsats pa det om-
rade her tror jeg er under overskriften: Stop ver-
den, jeg vil af! Jeg kan ikke huske, om det er tit-
len pé en film fra gamle dage, eller hvad det nu
var, men det er lidt det, Enhedslisten giver ud-
tryk for her. Vi kan egentlig godt have den hold-
ning, at vi synes, det er lidt for indviklet, og at
det kerer for hurtigt, det her, og at vi faktisk -
ikke rigtig kan lide udviklingen.

Men jeg tror bare-ikke, den holder heller i den
sag her. Jeg har for provet at sammenligne En-

" hedslistens holdning med, at hvis nu Folketin-
get havde veeret etableret, dengang ilden blev
opfundet, sa er jeg helt sikker p4, at sa ville En-
hedslisten ogsa have stemt imod udviklingen og

brugen af ild, ikke sandt? Det er farligt, det -
skidt, men der er ogsa meget fornejelse ved det.
Det tror jeg geelder det omréde her.

Jeg er glad for, at Enhedslisten tager emnet op

.igen, for det giver mig anledning til at vaere po-

sitiv. Det er et af de omréder, hvor jeg tror, at
der er fuldsteendig sammenfaldende holdninger
mellem ministeren og Kristeligt Folkeparti. Jeg
tror, at vores interesser varetages fuldsteendig sa
godt, som de kan, af ministeren, og i evrigt er .
jeg enig ogsa i SF's holdning pé det omréade her.
Vi er ogsé bekymrede for det, men vi tror, der
ligger nogle muligheder i den her teknik, og at
vi, selv om vi kunne, eller selv om vi ville, si kan
vi altsa ikke sige nej til teknologien her. 54 ville
det omrade, vi har indflydelse pa her nationalt
eller gennem EU, alhgevel blive oversvemmet af
teknologien. Og vi tror pa, at det arbejde, der

bliver gjort med at udforme Kommissionens di-

rektiv for udseetning, er sa godt og forsvarligt,

'som det kan blive. 54 vi kan ikke stotte forslaget

her.

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Thorkild B. Fransgaard som ordferer.

Thorkild B. Fransgaard (FRI): «
Ja, vi har fer haft diskussionen om gensplejs-
ningsfrit landbrug og gensplejsningsfrie fedeva-
rer. Sidste gang, vi diskuterede det, tror jeg, jeg
var alene om at neevne det, der er hovedsagen i
det, nemlig fodevaresikkerheden for verdens:
befolkning. Det er glaedeligt i debatten i dag, at
der er mange andre ordferere, der ogsé er kom-
met ind pa det.

Til forslaget her vil j jeg dermed sige: Vikan
ikke stotte det, fordi at vi mener, at det er utopi
at tro, at vi kan undga gensplejsede fodevarer,

_nar vi kommer nogle &r frem. Ja, vi kan selvfel-

gelig godt beslutte, vi vil have et gensplejsnings-
frit landbrug i Danmark. Det kan vi godt beslut-
te, men det hjeelper jo ikke p4, at befolkningen

- stadig veek vil fa fedevarer, der er gensple]sede
' produkter i

Det er jo sddan i dag, at det meste soja er gen-
splejset. Med hensyn til majs og raps gir det
steerkt frem, og der kommer andre ting.

Men hvad er gensplejsning? Hvis vi gar tilba-
ge i1950'erne hed det ikke sddan. Neeh, der for-
sogte man at sammenplante nogle ting for at f&
det mest mulige ud af dem, men nu sker det tek-
nologisk. Jeg skulle ikke kunne sige, hvad for-
skellen er, men det,.der er meningen med det,
er, at vi skal have en storre muhghed for at pro-



