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de folsomme omrader, og hvordan man kan sik-
re det dbne land. Jeg vil ogsé godt have SF's ord-
forer til at preecisere — og det kunne jeg forsta
ogsé bekymrer hr. Jorn Jespersen — hvordan SF
mener, vi kan bremse den eksisterende vaekst i
husdyrproduktionen under de eksisterende pro-
duktionsformer. Hvad er SF's bud i den situati-
on?

Jeg kunne ogsa forsta, at SF's ordferer ikke
deler Venstres optimisme, og derfor synes jeg, -
det ma veere vigtigt, at SF preaeciserer, hvad det
er for nogle neglekrav, der kan lase situationen.
Er det f.eks. en afgift pa kvalstofoverskuddet?

Kunne det veere en mulighed? Vi har jo holland- -

ske erfaringer, der viser, at det er noget, der vir-
ker, s jeg synes, det var interessant at here, om
det f.eks. er denne afgiftsform, SF vil drage md i
forhandhngerne

Og s vil jeg bare til sidst sperge SF sidan i al
venskabelighed: Mener SF, at det er den optima-
le situation for et venstreflgjsparti med en steerk
gron profil at lave vandmiljepolitik med Ven-
stre? Er det den mest optimale politiske situati-
on for Venstre og SF?

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jeg vil da godt sige, at det var mit mdtryk da
Vandmiljeplan II blev vedtaget, at Venstre be-
stemt ikke syntes, at den var optimal, men det
ma Venstre jo sddan set selv tage sig af.

For SF er det ikke sa meget, hvem vi samar-
bejder med, men indholdet i det, vi samarbejder
om, der er vigtigt, og nir Enhedslisten pa dette
punkt har valgt at holde sig uden for indflydel-
se, er det klart, at s& teeller stemmerne ikke s&
meget. S& mé vi andre jo gere arbejdet, det er vi
vant til p& en raekke omrader, og sa klarer vi det
nok ogsa her.

Med hensyn til de mere konkrete spergsmal:
Der blev spurgt om afgifter, og ja, det er bestemt
en mulighed efter SF's opfattelse. Det vil vi se
helt &bent pa. Jeg vil ikke pa nuveerende tids-
punkt leegge mig fast pé, hvilken model for af-
gifter det skal veere, for det synes jeg herer for-
handlingerne til. Men vi er &bne over for flere
forskellige modeller og vil inddrage dem i for-
handlingerne og se, hvor langt vi kan komme
med det.

Sé vil jeg ogsé godt sige til hr. Seren Kolstrup,
at det er vores grundleeggende opfattelse, at sa-
dan som den er i dag, er hele den generelle regu-
lering af landbruget utilstreekkelig, og vi ger os
sadan set ikke illusioner om, at vi kan rette op

pé det forhold hele vejen rundt i forbindelse
med vandmiljeplanen. Vi tror, der er brug for

 yderligere en lang raekke diskussioner, for det

viser sig jo f.eks., at VVM-redegprelser ikke er et
tilstraekkeligt grundlag. Det viser sig, at man
ikke kan stille tilstreekkeligt med miljgkrav til de
enkelte bedrifter pa under 250 dyreenheder. Der
er altsa brug for en generel opstramning af regu-
leringen af landbrugets miljgpavirkninger, og

“det vil vi selvfolgelig gore alt, hvad vi kan, for at

komme igennem med..

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Jeg synes, det er v1gt1gt at jeg forstar hr. Jorn
Jespersen korrekt, sa kan SF's ordferer, hr. Jern
Jespersen, bekreefte, at han mener, der er behov
for nogle initiativer uden for kredsen af forligs-
partier bag vandmiljeplanen, f.eks. hvad angér
regulering af husdyrproduktionen i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF): .

Det kan jeg fuldt ud bekreefte. Vi mener, at
vandmiljeplanen kun leser en meget begreenset
del af de problemer, der er med landbrugets
miljppévirkning, og derfor er der brug for en
lang reekke andre tiltag. - -

Ammoniakhandlingsplanen er jo, som det al-
lerede er papeget, ikke en del af Vandmiljeplan
IL Det er aftalt, at regeringen skal fremleegge et
forslag, men at forligspartierne i gvrigt star helt
frit i forhold til det. Jeg haber meget, regeringen
vil snakke med SF om at f& en god og virknings-
fuld ammoniakhandlingsplan, for der er brug
for, at vi far kigget pa reglerne. Jeg neevnte
VVM-redegorelserne, hvor vii dag har en situa-
tion, hvor ingen rigtig mener, at VVM-redego-
relserne giver basis for og lovhjemmel til at stille
de nedvendige miljokrav til landbrugene. Am-
terne siger, at det har de ikke, men fedevaremi-
nisteren siger, at det har de, sa den uklarhed mé
vi selvfrz:lgehg have lost.

Der er ogsa brug for at kunne stille mlljtakrav
til landbrug under 250 dyreenheder. De har en
lang reekke effekter pé miljoet, sé selvfolgelig
skal man dér kunne fastseette vilkar, som man
kan over for virksomheder i alle mulige andre
brancher.

Endelig er jeg meget interesseret i den samme
diskussion, som hr. Kolstrup rejser, nemlig om
hvor mange husdyr der overhovedet er plads til,
hvis produktionen skal foregé pa en beeredygtig
made. Efter vores opfattelse er der ikke plads til



