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Onsdag den 10. januar 2001 (L 121)

gens forslag. Det synes jeg bestemt ogsa erior-
den.

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jeg kan da godt forstd SF's ordferers bemaerk-
ning om, at det kan vaere sveert at forsta dette
lovforslag, men sagen er jo alts ikke, at det bare
drejer sig om ligestilling.

Det drejer sig jo ogsa om den lovgivning, som
er i gjeblikket, og det er jo altsé den, SF vil een-
dre. Men der er jo ikke nogen uddybning af,
hvad det koster, hvor stor gruppen af eneadop-
tanter er osv. Jeg synes, det er meget billigt at g&
herop og sige, at Dansk Folkeparti ikke kan for-
st& forslaget, nar forslaget er sa darligt formule-
ret, som det er. Det synes jeg er en billig be-
meerkning.

Med hensyn til Ankestyrelsens afgarelse sag-
dejegjo ogs4, at jeg fandt de preemisser, som
den havde afvist sagen pa, urimelige. Derfor er
jeg da indstillet p4 at se, om man kan bringe
mere ligestilling ind i det ved at zendre lovgiv-
ningen. Det var nejagtig det, jeg sagde.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Msgller (KF):
Gammeltestamentlige holdninger som »fedre-
nes nedarvede synder« fik hr. Villy Savndal
svunget sig op til at bruge som argumenter i de-
batten. Jeg har ikke hert nogen, der har fremfert
disse moralistiske argumenter overhovedet.

Det 13 ikke bag det indlaeg, jeg kom med. Det,
jeg fremferte, var, at vi finder, at de to princip-
per, som er beerende i dansk sociallovgivning og
har veeret det i ganske mange ar, nemlig for det
forste princippet om, at der skal veere en social
begivenhed, og for det andet princippet om, at
der skal veere et trangskriterium, er veesentlige
principper, som vi ikke bare lige skal kaste over
bord i forbindelse med dette forslag.

Det er altsd principper, vi gerne vil have lagt
til grund for den diskussion, vi skal have, nar
berneudvalgets beteenkning kommer. I den for-
bindelse vil vi gerne kigge pa SF's forslag.

Vores holdning er alts, at mennesker som er
enlige, som selv sgger at adoptere et barn, er alt-
s& herrer over aktiviteten og ber jo altsa derfor
ogsa kunne lade aktiviteten bedemme ud fra de
gkonomiske muligheder, den péageeldende selv
rader over.

Altsa er det her for os et spergsmal om, hvor-
vidt der er behov for, at det offentlige gar ind og
deekker barnets tarv skonomisk, eller om det

ikke burde veere noget, den, der seger adoptio-
nen, selv ber tage vare pa.

Det er sadan set problemstillingen, og det var
det, jeg provede at sige i mit korte indleeg.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

~Afstemning

Den fg. formand (Gitte Seeberg)

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er Vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 121:
Forslag til lov om @ndring af lov om kemmu-
ners og amtskommuners udferelse af opgaver
for andre offentlige myndigheder. (Ophavelse
af lovens revisionsbestemmelse).

Af indenrigsministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 29/11 2000). '

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anne-Marie Meldgaard (S):

1 Socialdemokratiet haber vi, at dette forslag
denne gang vil blive behandlet som en ekspedi-
tionssag, da der alene er tale om, at revisionsbe-
stemmelsen ophzves, si loven uesendret perma-
nentgeres.

Da vi behandlede forslaget om revisionsbe-
stemmelsen i 1998, blev der fra flere sider ud-
trykt frygt for, at en permamentgerelse af loven
ville medfere en udv1kling i omfanget af lovens
anvendelse, der tydede p4, at der i lebet af nogle
ar ville blive tale om en kommunal erhvervsdrift
i et uacceptabelt omfang.

Den frygt har vist sig at veere helt ubegrundet,
da omfanget af anvendelsen af loven kun udger
en ganske lille promille af kommunernes og
amtskommunernes samlede keb af fremmede
tjenesteydelser.



