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Børnelovsudvalgets betænkning, så vi får en 
samlet vurdering og bedømmelse af børns vil- 
kår. 

Konkret er vi temmelig skeptiske over for SF's 
idé. Vi finder, at en enlig, der vælger at adopte- 
re, bør kende sin økonomiske formåen og på 
den måde have mulighed for at vurdere de øko- 
nomiske vilkår, hvorunder adoptionen finder 
sted. 

Så vi ser ikke umiddelbart et presserende be- 
hov for at imødekomme SF's forslag. Men vi vil 
give den åbning, at vi gerne vil diskutere 
spørgsmålet i forbindelse med Bømelovsudval- 
gets betænkning, som jo altså kommer her en- 
gang i løbet af foråret. 

Præcis den samme melding skal jeg give på 
Venstres vegne, da fru Eva Kjer Hansen som 
sagt er blevet syg. 

Aase D. Madsen (DF): 
Der er jo kommet mange oplysninger op her i 
den diskussion, vi allerede har haft om forslaget. 
Det, som jeg havde problemer med, var, at for- 
slaget ikke oplyser noget som helst. Det er sim- 
pelt hen for ringe til, at man kan tage stilling på 
det grundlag, der foreligger i øjeblikket. 

Derfor er jeg da glad for at høre, at vi skal tage 
stilling til det, når den betænkning kommer fra 
Børnelovsudvalget. Det vil Dansk Folkeparti 
meget gerne. 

Det, jeg faldt over, var nemlig, hvordan det 
kan være, at Den Sociale Ankestyrelse har afvist 
det med en begrundelse, som jeg synes var irre- 
levant. Det var noget med, at det skulle konsta- 
teres, om den ene forælder var død, og det er jo 
ret umuligt, hvis man adopterer et barn i udlan- 
det. 

Jeg har også set, at der er en organisation, der 
hedder Gruppen af Eneadoptanter, der har taget 
sagen om udbetaling af det særlige børnetilskud 
op over for Ombudsmanden og nu truer med 
måske at gå til en domstol med sagen, så der må 
jo være et eller andet i den nuværende lovgiv- 
ning, når man vil gå til domstolen med sådan en 
sag. Det er jeg ikke er i stand til at vurdere i øje- 
blikket. 

Men jeg glæder mig til at se et samlet udspil 
fra Børnelovsudvalget, og det vil Dansk Folke- 
parti gå ind i. Derfor må man vel sige, at der 
ikke er så stort et behov for at tage stilling til det 
her forslag, som det ligger. 

Der er mange problemer, der skal belyses, 
men så længe det forslag, der ligger her, ikke er 

oplyst godt nok, vil Dansk Folkeparti ikke kun- 
ne tage stilling til det. 

Yvonne Her1øv Andersen (CD): 
SF's beslutningsforslag vedrører jo en meget 
smal gruppe. Det er ikke mange mennesker, det 
drejer sig om her, når vi taler om eneadoptanter. 

Jeg vil vælge at tage udgangspunkt i forsla- 
get, ikke ved at referere til de eksisterende regler 
om børnetilskud, men ved at tage udgangs- 
punkt i barnet. Barnet har jo ingen indflydelse 
haft på det her forhold, og jeg synes, at hvis man 
ser juridisk på det ud fra et ligestillingssyns- 
punkt i forhold til andre børn, ligger det helt 
klart, at selvfølgelig skal man udbetale det. 

Så blev der sagt: Jamen det gælder kun, hvis 
den ene forælder er faldet bort. Men det kan jo 
også godt være, at den ene forælder ganske en- 
kelt er blevet valgt fra. Der behøver jo altså ikke 
nødvendigvis være tale om dødsfald. Det kan 
være mange andre årsager, der gør, at man lever 
alene og alligevel får det ekstra og forhøjede 
børnetilskud. 

Jeg synes ikke, det er nødvendigt at have den 
skævdeling under henvisning til eksisterende 
paragraffer, også fordi jeg synes, det er en meget 
smal gruppe, som man godt kunne samle op. 

Men der er da også nogle ting, jeg gerne vil se 
på i udvalget; bl.a. er det spørgsmålet om, hvor 
mange det egentlig drejer sig om, for jeg ved, 
det er vanskeligt at få lov at adoptere, når man 
er enlig. 

Når vi ved, hvor mange det drejer sig om, kan 
vi jo så også se, hvad det kommer til at koste. 
Men hvad der er mere interessant, er, om det vil 
have præcedens i forhold til anden sociallovgiv- 
ning, hvis man gør det her, og så vil vi kunne se 
omfanget af det. 

Men vi er da grundlæggende meget sympa- 
tisk indstillet over for det og tager udgangs- 
punkt i, at det er barnet, det drejer sig om. 

Inger Marie Bruun-Vierø (RV): 
Jeg vil starte med at sige, at da den radikale ord- 
fører på området, hr. Anders Samuelsen, ikke 
kan være til stede, skal jeg på hans vegne udtale 
følgende: 

Det er tilsyneladende et sympatisk beslut- 
ningsforslag, som vil tilgodese en lille gruppe 
enlige forsørgere. Forslaget er imidlertid et brud 
med princippet om, at særligt børnetilskud til 
enlige forsøgere kun udbetales, når den enlige 
forsøger har været udsat for en social begiven- 
hed, som vedkommende ikke har kontrol over. 


