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Det er det paradoks, at vi har en reekke menne-
sker, der gerne vil afveennes, og samtidig har vi
~ et stigende antal tomme pladser pa de institutio-
ner, der afveenner alkoholikere; det er det ene .
paradoks.

Det andet paradoks er et amtsligt paradoks,
nemlig at der er ventelister i forhold til ambu-
lant behandling. Det er et keempestort hul, som
viikke eristand til at lukke fra satspartiernes si-
de, men hvor der er brug for, at Sundhedsmini-
steriet og amterne spiller sammen omkring den
her opgave. Derfor synes jeg, det er en meget
god idé, at socialordfererne og sundhedsordfe-
rerne seetter sig sammen, for den ene halvdel af
-opgaven, nemlig den sociale del, ligger'i det so-
ciale omréade, alt det, der hedder degnbehand- .
ling osv., medens alt det, der hedder ambulant
behandling, ligger i sundhedsomrédet. -

Jeg er meget &ben; i SF er vi jo et meget &bent
parti, som ikke sddan bider os fuldsteendig fast
pa ét bestemt synspunkt med hensyn til den
sande vej til verdens frelse; det synes jeg ogsa
f.eks. deliberale burde lade 51g msp11e1e af, altsé
at der er flere veje, om man s& m4 sige, ogsa til at
finde forskellige organisationsformer med hen-
syn til, hvordan det her geres bedst. - ‘

Det, der vil veere afgerende for os, nér vi sid-
der omkrmg det dér bord — s ministrene kan
forberede sig pa det — er ud over sikkerhed for,

- at indsatsen faktisk bliver gennemfert, at de fri-
villige stadig kommer til at spille en afgerende
rolle pé alkoholomrddet. Men vi er ikke last fast
pé, at det kun kan lade sig gore i én bestemt
konstruktion. Jeg kan heller ikke forestille mig,
at andre partier er sa 18st i den her debat.
~Sajeg synes, man skulle kvittere for ministe-
rens fremstrakte hdnd. Vi gleeder os til at ses ef-
ter nytar :

- Vieriden lykkehge situation, at pengene er
til stede, vi vil serge for, at de bliver anvendst, og
vi er dbne over for at diskutere organisation,
men vi er ikke &bne over for at diskutere en or-
ganisation, der aﬂ<ob1e1 de frivillige orgamsa‘ao-
ner.

(Kort bemeerkning).
Preben Rudiengaard (V):

. Mit spergsmal til hr. Villy Sevndal er, om hr.

Villy Sevndal i det hele taget har f01staet noget
af det hele.

Baggrunden for det er, at hvis vi Vedtager det-
te her lovforslag i dag, s& nedleegger vi Alkohol-
politisk Kontaktudvalg, det hele bliver kert over
i det nye system ovre i Sundhedsstyrelsen, der

bliver én repraesentant, det vil sige, vi kerer det
hele sammen i det klassiske behandlersystem,
hvor vi shunter os lidt ud i forhold til det, vi kan
kalde de socialpolitiske ting. S hr. Villy Sevn-
dal har abenbart ikke forstaet noget som helst af
det hele.

Det, vi vil; er, at-vi vil have differentierede
muligheder for, at folk ogsa kan fa forskellig be-
handling bade i det sociale og i det sundheds-
faglige system, og det er derfor, vi stritter imod.

(Kort bemeerkning).

Tove Videbaek (KRF): :
Jeg vil ogsé gerne kvittere for socialministerens
udstrakte hand og tage imod tilbudet om et
mede efter nytér, men samtidig vil jeg ogsé stet-
te fru Pia Christmas-Mellers forslag om udseet-
telse af lovforslagets vedtagelse, for hvis ferst lo-
ven er vedtaget sa er det jo sket.

SE siger, at der er flere veje, og jeg vil gerne
sporge hr. Villy Sgvndal, om ikke hr. Vllly Sevn-
dal kan bekreefte, at satspuljepart1e1 ne jo har be-
sluttet, hvilken vej man vil gd. Satspuljepartier-
ne i enighed har jo besluttet, hvordan hele ud-"
mentningen af satspuljeaftalen skulle forega.
Kan hr. Villy Sevndal ikke bekraefte det?

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Maeller (KF):

Jeg vil gerne sperge hr. Vllly Sevndal, om hr.
Villy Sevndal ikke er enig i, at den fejl, der sa ty-
deligt er opstéet, skal loses i.et forum, hvor vi
seetter os ned stille og roligt, diskuterer tingene,
diskuterer den fremtidige organisationsform,
som tjener de malsaetninger bedst, som vi har sat

-os fori satspuljeaftalen. Og er hr. V111y Sevndal

ikke enig i, at det forudseetter, at vi venter med
tredjebehandlingen af dette lovforslag til januar
maned? Det haster vel ikke mere, end det jager.
Det vil veere en ordentlig made at lese proble-
met pd, og det er mit forslag.

Stadig veek vil jeg gerne have socialministe-
rens og sundhedsministerens svar pa: Hvor er
fejlen opstéet? Har socialministeren glemt at in-
formere sundhedsministeren, eller har sund-
hedsministeren glemt at leese sine papirer?
Hvad er grunden til, at vi star med den m1sere,

vistar med nu?

Formanden:

Jeg skal lige veere klar over, om det er korrekt
forstaet, at der nu er stillet forslag om, at for-
handlingen afbrydes, og at lovforslaget henvises
til fornyet udvalgsbehandling. Er det rigtigt for-



