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derne fra den nuveerende ene til forst fire og ef-
terfolgende otte sendage.

Da satte detailorganisationerne ind. Da satte
de ansattes organisationer ind. Da satte Forbru--
gerradet ind. Hvorfor? Fordi det er ghdebanen
hen imod en afskaffelse af lukkeloven.

Jeg synes, at med al respekt for politiske kneb
burde Venstres ordferer ogsa have refereret det
fra den pressemeddelelse, for heriligger kernen.
Derfor er det ikke korrekt, nar Venstres ordferer
citerer ikke hr. Ole Wagner, men John Wagner
fra De Samvirkende Kebmandsorganisationer
og HK for, at de havde udtrykt glaede over det
lovforslag, som nu desveerre ser ud til at ga
1gennem, tveertimod.

Det er jo netop derfor, at regeringen havde
alle muligheder under forstebehandlingen, hvor
ministeren skosede Venstre, fordi de bevidst gik
efter en afskaffelse af lukkeloven. Da havde re-
geringen alle muligheder for at imedekomme
den sidste skepsis, der var hos detailhandelsor-
ganisationerne, hos de ansattes organisationer
og hos Forbrugerradet, ved at indga en lukke-
lovsaftale med den kreds af partier, som sam- -
men med Socialdemokratiet tilkendegav, at de
enskede en lukkelov: Det gjorde man ikke, og
det er derfor, vi har sitiiationen, som den er nu.

SF stotter det aendringsforslag, som er stillet
af Kristeligt Folkeparti, om en fjernelse af sen-
dagene. Det er et udtryk for vores ideelle en-- -
sker. Vi har tilkendegivet tidligere, at vi ansker
at indga i aftaler om ogsé et storre antal senida- |
ge. Det kommer ikke p4 tale, fordi regeringen,
som ogsa Det Konservative Folkeparti har refe-
reret, noget underhgt indkalder en kreds af par-
tier med henblik pa at lave en aftale, og sa sker -
der i ovrigt ikke mere, for den selv samme kreds
leeser over Ritzau, at nu har regeringen indgéet
en aftale med en anden kreds af partier uden at
forhandle videre med den kreds, man startede
forhandlingerne med.

Det er en ret uhert forhandhngsmetode, men
o.k., det er jo spillereglerne. Der er jo ikke nogen
forlovelse mellem partierne i den sag, og det ha-
ber jeg sdan set heller ikke geelder med den
samherighed, som regeringen har kastet sig ud i
med de to partier stettet af et tredje parti, som
bevidst arbejder pa at afskaffe lukkeloven.

Jeg haber, at det er en enlig svale, og jeg haber
ogsa - det er selvfolgelig lidt naivt — at man her i
elvte time kan overbevise om, at ikke mindst So-
cialdemokratiet, ja, vel ogsé Det Radikale Ven-
stre ber lytte til deres eget bagland og sa stette

de aendringsforslag, som er stillet af Det Konser-

vative Folkeparti, som jo helt og holdent er med
til at sikre, at detailhandelens, de ansattes og
forbrugernes ensker bliver opfyldt.

Om ikke andet kan jeg herfra tilkendegive, at
SF agter at stotte de af De Konservative stillede
eendringsforslag.

Egil Moller (DF):

Jeg har det nok ligesom den forrige ordferer, hr.
Ole Sohn, jeg vil heller ikke veere naiv og gé ud
fra, at de mange eendringsforslag, som Dansk

‘Folkeparti har stlllet bliver Vedtaget her i elvte

time.

Det er vel nok fremgéet af mine mdlaeg tidli-
gere, at Dansk Folkeparti er for afskaffelse af lo-
ven. Vi mener, at det er et levn fra en svunden
tid, at man opretholder en'sidan lovgivning. Vi
onsker simpelt hen snarest muligt at afvikle en
sadan lovgivning. Hvorfor sa det? Jamen det gor
vi af mange &rsager, og jeg vil bare komme ind
pﬁ nogle enkelte af dem:

" Vi ensker faktisk, at der-skal veere en fr1 kon-
kurrence mellem de enkelte butikker i landet,
uanset hvor de er beliggende. Der skal veere en
fair og reel konkurrence butikkerne imellem om
at tilbyde deres produkter bedst muhgt til for-
brugerne. :

Vi ensker ogsa, at forbrugerne og butikkerne
skal have deres frie ret til selv at kunne afgere,
hvornér de vil handle med hinanden.

Jeg har tidligere veeret inde p4, at jeg synes,
turisterhvervet har gjort en keempe indsats for at
markedsfere Danmark i udlandet. At man s
speender ben for turisterhvervet ved, at man har
en lovgivning, der forhindrer butikker i at hand-
le med turisterne p4 tider, hvor det passer dem,
synes jeg ikke man kan veere bekendt over for -
erhvervet, og at man s& samtidig undgér at fa
indteegt i Valutakassen, synes jeg er ganske tébe-
ligt.

Jeg var tidligere inde p4, hvordan der er en
konkurrenceforvridning mellem de enkelte bu-
tikker, ndr nogle ma have abent for handel og
andre ikke ma.

Hvis vi sammenligner med situationen i Sve-
rige, hvor der ikke er nogen lukkelov, sa har de
sjeellandske butikker alt andet lige en sveerere
konkurrencesituation end de tilsvarende pa den
anden side broen. Det synes jeg ikke vi kan veere
bekendt.

Endelig vil jeg papege, at der dog har veeret
mange butikker, der har ogsé veeret forretnings-
centre, der i tillid til den geeldende lovgivning
har pabegyndt og opfert byggeri, netop fordi de



