Fredag den 8. december 2000 (L 80)

2381

Den forste sag pa dagsordenen var: ‘
1) Anden behandling af lovforslag nr. L 80:
Forslag til lov om @endring af feerdselsloven..
(Endring af betaling for frivillige syn).

Af trafikministeren (Jacob Buksti). -

(Fremsat 10/11 2000. Forste behandling 17/11
2000. Beteenkning 23/11 2000). :

Der var ikke stillet aendrmgsforélag..
Lovfc‘).rslagétssattes tii forhahdl‘ing‘ -

Ingen bad om ordet, |

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Anden haestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje |

behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Anden behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @ndring af lov om admini-
stration af Det Europaiske Feellesskabs for-
ordninger om markedsordninger for land-

brugsvarer m.v. (Indferelse af bemyndigelse . .

til at indfere administrationsgebyrer og juste-
ring af reglerne om anvendelse af promilleaf-
giftsfondenes midler).

Af fodevareministeren (Ritt Bjerregaard).
(Fremsat 12/10 2000. Forste behandlmg 27/ 10
2000. Betaenkmng 7/12 2000).

Der var st111et 6 aendrmgsforslag i bétaenkniﬁ— .
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stlllet een-
dringsforslag.

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes il
forhandling under ét.

Forhandling

Karsten Nonbo (V):

Sa har regeringen gjort et @konom1sk kup Vi
kan ikke kalde det reveri, vi kan heller ikke kal-
de det tyveri, men jeg tror, det ma ga under be-
tegnelsen bedrageri. Man forsgger nemlig at be~
kaempe bureaukrati ved at indfere nogle geby-
rer pé eksportrestitutioner.

Man kunne have gjort det nemmere med en
bagatelgreense. Men det har man valgt ikke at
gare, og derfor mener vi, at det ikke er et spergs-
mal om bekeempelse af bureaukrati, men et -
spergsmal om, at man vil have nogle penge i . .
statskassen. Det kunne man s4 bare have sagt,
og sa havde vi haft det at forholde os til. Selve
tilstaelsen:star i bilag 23, hvor man skriver om
bagatelgreensen:

»Det vil sige, at der ikke bhver tale omden. .
samme administrative lettelse i direktoratet. I
den forbindelse kan det bemeerkes, at en baga-
telgreense alene vil ramme de smé eksporter,
hvorved de store udfersler vil g fri.«

Det kan vist ikke siges mere klart. ‘
Samtidig er man dog tradt lidt tilbage, og vi
vil da stette sendringsforslaget fra regeringen, .
hvorefter man udszetter delingen af udbyttet af

det rov, man vil gere over for Promilleafgifts-
fonden. Man kan simpelt hen ikke blive enige
om at dele byttet, derfor er man i feellesskab ble-
vet enige om at udseette slagsmalet til senere, og
vi kan da stette fra borgerlig side, at man venter
med det slagsmal, for den tid, der gar godt, .
kommer ikke skidt igen.

Jeg kunne godt teenke mig at komme med. et
meeglingsforslag til de tre-fire partier, der ikke
kan blive enige om at dele byttet: Hvis man nu i
stedet fik en pkolog med i bestyrelsen for Pro-
milleafgiftsfonden, kunne man maske ad den
vej skaffe en maegler og ad demokratisk vej blive
enige om, hvordan man skal fordele de penge, .
der ligger i Promﬂleafglftsfonden

(Kort bemaerknmg)

Kristen Touborg (SF):

Jeg er sadan set-ikke i tvivl om, at hr Karsten :
Nonbo ikke har beskaeftiget sig serlig meget
med Promilleafgiftsfonden og méske heller ikke
sa meget med okologi, og at det ma veere grun-
den til hr. Nonbos vildfarelse. Det er nemlig rent
faktisk sadan, at der sidder en gkolog i Promllle-
afgiftsfondens ledelse.



