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nu ogsa er en saglig og en rimelig debat at fore
pa sa alvorligt et omrade; eller om vi skal afven-
te den redegorelse, der kan klargere fakta. I So-
cialdemokratiet feler vi, at vi skylder sagens al-
vor at tage en serios debat pa et sagligt grund—
lag. -

Nar vi far redegfarelsen fra R1gsadvokaten
kan det meget vel vise sig, at der er grunde til, at
~ vi ogsa fra socialdemokratisk side indgar i over-
vejelser om preeciseringer eller skeerpelser, for vi
har altsd som sagt intet enske om, at samfundet
skal se med mildere gjne péd voldtegtsforbrydel-
ser. Vi er stadig af den overbevisning, at vold-
teegt er en alvorlig og kreenkende forbrydelse,
som skal straffes konsekvent og hérdt, og derfor
er strafferammen i dag jo alts& ogsé op til 10 &r.

‘Forslagsstillerne har desuden et enske om mi-
nimumsstraffe for voldteegt mod unge under 18
ar. Udviklingen p4 alle andre omrader gar veek
fra minimumsstraffe, hvilket vii Socialdemokra-
tiet stotter. Enhver domi er en konkret domsafsi-
gelse, og forslagsstillerne neevner jo ogsa i sam-
me andedrag dispensationsmuligheder fra mini-
mumsstraffene i seerlige tilfeelde, og dermed kan
man s tvivl om den reelle effekt af en mini- -
mumsstraf, samtidig med at man skal veere op-
meerksom p4, at indferelsen af minimumsstraf-
fe, hvis de har en effekt, straffer den mildere del:
af forbrydelserne forholdsvis hardere end dem,
viirealiteten vil ramme, nemlig de veerste vold~
teegtsforbrydelser. ‘

Denne debat er jo en genudsendelse. S5a sent
som den 15. november i ar diskuterede Folketin-
get ogsé en skeerpelse af straffene samt mini- -
mumsstraffe i voldteegtssager, dengang foranle-
diget af et beslutningsforslag fra CD. Og det-vil-
le utvivlsomt have kvalificeret debatten, hvis
den var blevet taget op, efter at grundlaget for at
genoptage emnet, nemlig Rigsadvokatens rede-
gorelse, havde veeret til stede, sddan at vi ikke
blot skal gentage debatten fra den 15. november.

Derfor kan jeg heller-ikke tilfeje noget nyt,
men m4 afvise beslutningsforslaget pa det nu-
vaerende grundlag. '

Birthe Ronn Hornbech (V):
Forslaget er jo udtryk for et enske fra Det Kon-
servative Folkeparti om at f& sat straffene op for
voldtegtsforbrydelser. Det enske deler vi.

Vi har den opfattelse, at jo sterre friheden bli-
ver i et samfund, jo sterre friheden bliver mel-
lem mennesker, jo sterre er den kreenkelse ogs8,

som en voldtegtsforbrydelse er udtryk for, og -

det er noget, samfundet ma leegge meget stor af-
stand til.

Derforer vi heller ikke enigei, at manned-
vendigvis behgver at lave en minutigs underse-
gelse af retspraksis. Det kan altid veere gavnligt
at vide, hvor retspraksis ligger, men det er jo .
helt politisk legitimt at have den opfattelse, at
voldteegtsforbrydelsers strafferamme skal ligge
et andet sted, end de ligger, navnlig nér man . -
sammenligner med f.eks. formueforbrydelser.
Da hjeelper en kortleegning af pr aksis ikke, og
den kan man i gvrigt forvisse sig om ved at laese
Ugeskrift for Retsveesen.

Jeg tror, det var under den sidste debat, atju-
stitsministeren skeeldte os ud for at veere ideolo-
ger i Venstre, og det er jo faktisk det, vi er vant
til, s man kan udmezerket have den opfattelse, -
og vi stetter de intentioner, som det forslag her
er udtryk for. i

Der, hvor i hvert fald nogle af 0s i Venstre er :
noget tvivlende, er, om minimumsstraffe er den
rette fremgangsmadde. Vi har egentlig aldrig, i
hvert fald ikke i nogle ar, haft en grundleeggen- -
de debat om, hvordan man egentlig far domsto-
lene til at udmale en strengere praksis over en
bank.

Vi mener som udgangspunkt, at forhgjelse af
strafferammerne ma veere det rigtige. Med hen-
syn til minimumsstraffe har jeg i hvert fald per-
sonligt den erfaring, at det kan medfere det stik'
modsatte af det, man vil opnd, nemlig frifindel-
ser, nar man star med almindelige borgere, som
skal veere neevninge. 54 fremgangsmaderne er i
hej grad en diskussion veaerd i Retsudvalget, og :
det vil viihvert fald leegge op. til.

Det er meget defensivt, nar bade justitsmini-
steren og den socialdemokratiske ordferer siger,
at man aldrig har ensket en mildere praksis,
men vi ter godt sige, at vi ensker en strengere
praksis, fordi opfattelsen af voldteegt i dag er en
anden end for 50 ar siden. Det er mere kreenken-
de i dag, det er et indgreb i friheden uden lige. I
og med som sagt at omgangsformerne er blevet:
friere, s er tvangen altsd ogsa blevet mere
kreenkende, og det synes vi skal afspejle sig i
straffeloven. Derfor er vi alisd- meget positive:
over for dette forslag, men vi vil godt diskutere,
om midlerne er de bedste.

(Kort bemaerkning).

Sandy Brinck (S):

Jeg skal starte med at erkende, at ar gumentaﬂo—
nen med, at det er'mere kreenkende i dag end
tidligere, kan jeg slet ikke folge. o



