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Onsdag den 6. december 2000 (Spm)

Det, vi har f&et at vide af det foregdende svar
fra ministeren, ogsd indirekte under det svar
her, er, at regeringen i hvert fald indtil videre
faktisk betragter paedofilgrupper som lovlige,
beskyttet indtil videre af regeringen. Det er jo re-
elt det, der er tale om.

Derfor vil jeg godt sperge: Hvis en klub af
Kleptomaner satte sig ned og sagde: Nu danner
vi en forening for kleptomaner — der altsa star
for reverier — nu gér vi sammen om at danne en
forening, vi laver nogle vedisegter, vi koordine-
rer via den her forening nogle aktiviteter, bety-
der det, at regeringen ogsé vil acceptere, at en
sddan forening kan veere lovlig i Danmark? .

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg vil bare sige det sddan, at det er min fornem-
ste opgave som justitsminister at sikre, at grund-
loven overholdes i det her land. :
Det er ikke sikkert, at hr. Skaarup er-sa opta- -
get af den her type af sager, men jeg ser det nu
ogsé som vigtigt i forhold til retssikkerheden, at
alle grundlovens paragraffer holdes. Heri er der
foreningsfriheden, og foreningsfriheden er kun
il diskussion, hvis det er sddan, at man har en
forening, der virker i ulovligt gjemed, og dér er
svaret til hr. Skaarup: Enhver forening, der har
som formél at virke med kriminalitet for oje, alt-
s4 at man samles i foreningen med det formél at
begé kriminelle handlinger, er at oplese ved
dom. :
Kan vi bevise det, V11 regeringen naturhgv1s
ogsa foretage de indgreb, der skal til, ogsd af
midlertidig karakter, indtil sagen er afgjort ved
domstolene; det er regeringens vurdering, nar
en sddan forening métte findes, og s& ogsa at
indbringe den for domstolene. Sadan vil vi
héndhzeve —- ogsé pa det felt — grundloven.

Peter Skaarup (DF):

Det vil s1ge, at hvis der var en raekke bor: gere,
der satte sig ned og sagde, at nu danner vi en
forening af kleptomaner, ja, det kunne veere py-
romaner, det kunne veere voldteegtsforbrydere,
vi satte os ned i en klub og dannede en forening,
og s4 satte vi os hen og sagde, nu er vii den her

forening til fremme af kleptomani, pyromani og

voldteegtsforbrydelser, vi vil gerne veere sam-
men om det her, og vi er en lovlig forening, s&
vil regeringen ikke gribe ind. Sa vil regeringen
bare sige: N&, men det er tilladt her i Danmark -
indtil videre i hvert fald. Vi ma nu igennem nog-

le sager, nogle retssager eller overveje, om det
kan veere ulovligt eller ej.

Eller vil man bruge grundloven, som gr und-
loven faktisk forudseetter at man ger, at man fra
regeringens side skal vurdere den konkrete sag
omgéende og forbyde foreningen og derefter
kore en sag? Vil det ikke veere det rigtige signal
at sende i sdan en sammenhzeeng? Jeg synes, det
beviser den meerkelige tolkning, som regeringen
har valgt af grundloven, at man ikke vil forbyde
denne her paedofilgruppe.

Det beviser, nar man sammenligner med an-
dre tilsvarende forbrydelser, hvor tosset det er,
at man ikke forbyder sddan en foremng fra start
af.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg tror ikke, det forer sa vidt i forhold til hr.
Skaarup, men af hensyn til dem, der métte folge
debatten, vil jeg sige: Ja, regeringen hdndheever
grundloven, bade grundlovens foreningsfri-
hedsbestemmelse og ogsa den mulighed at kun-
ne oplese forenmger, der har et ulovligt ejemed.
Det er regeringen steerkt optaget af. S svaret er
ja. Regeringen vil naturligvis til punkt og prikke
anvende de grundlovsbestemmelser, vi har.

Peter Skaarup (DE):

Jamen jeg forstar godt hvad ministeren siger, at
man méaske godt vil gd i den retning; som vi en-
sker os i Dansk Folkeparti, at man godt vil for-
byde, hvis man mener senere at kunne bevise, at
den er gal.

Men der er vel ikke noget i forbindelse med
peedofilgruppens arbejde, der tyder pd, at det er
iorden, det de ger, at det er lovligt, det de gor?
Det er vel meget, meget klart i den tv-udsendel-
se, som mange mennesker har set i TV 2, at det
er ulovlige aktiviteter. Det er noget svineri, det,
dér foregér. Derfor er det sa svagt, synes jeg, at
de signaler, der sendes fra regeringen, er, nd, nu
ma vi overve]e, numa vise, og engang i februar
er dersd en retssag, hvor vi skal se pa nogle ra-
bénd, og s& gar tiden i evrigt.

Jeg har ikke under denne spergetid faet noget
klart signal, noget klart svar pé, om vi, inden
Folketinget gar pa sommerferie, det vil sige alle-
rede i maj méned 2001, fér en redegerelse fra re-
geringen i forhold til peedofilgruppen, og far en
redegprelse for, at regeringen forhébentlig vil
nedlegge et forbud mod den gruppe.

Kan jeg fé et klart tilsagn om, at vi far den re~
degerelse i denne her folketingssamling?



