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(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FRI):

P& mit spergsmal om, hvorfor SF gnsker, at der
skal veere kommunale afgarelser i forbindelse
med hjemmehjeelpen, men ikke hjemmesygeple-
jen, svarede SF's ordferer, at det skyldes, at SF
har den grundlaeggende holdning, at kvaliteten
skal fastleegges i kommunerne. Men hvorfor me-
ner SFkun, at det skal ske, ndr vi taler om hjem-
mehjeelp, men ikke nar vi taler om hjemmesyge-
plejerskeordningen? Hvad er det, der ger, at SE
har en diametralt modsat politisk opfattelse og
indstilling til tingene, alt efter om vi diskuterer
hjemmehjzelp eller hjemmesygeplejerskeordnin-
gen? Hvad er rent mdholdsmae531gt i de to be-
greber der gar, at SF svinger 180 grader rundt i
sin 1ndst1111ng til tmgene?

(Kort bemeerkning).

Anni Svanholt (SF): :

Til fru Ester Larsen: Det er jo klart, at kommu-
nerne drefter, hvilke krav der skal stilles, nar de
skal udlicitere. Men man oplever jo af og til, at
der er nogle kommuner, som maske ikke har -
faet det hele med eller har fet praec1seret hvad
det er, der skal g@res, og hvem skal s& kontrolle-
re? -

Vi synes altsd, at i dette tllfaelde ensker vi at
fastholde sygeplejen i offentligt regi, fordi be- .
handling og pleje osv. er et kerneomrade i for--
held til den lokale hjemmepleje. Derfor vil vi
stille kravene lokalt og i dialog med brugere og
ansatte og fa et ordentligt serviceniveau.

Angaende det spergsmél, som hr. Tom Behn-
ke stillede, mener jeg nok, at det blev sendret
med hensyn til, hvordan SF ville sikre kvalite-
ten. Jeg sagde, at vedrerende serviceniveauet
som sé&dan er det jo i den 4rlige debat i byrad og
amtsrad, det afgeres, hvordan man vil prioritere
midlerne. Det var det, ]eg henviste til.

Det sker selvfelgelig pa baggrund af den lov-
givning, der er, og det er lidt forskelligt, hvad-
der findes af lovgivning, og hvor detaljeret det
er pa forskellige omrader. Men her gnsker vi alt-
sa at fastholde tmgene, som de er.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FRI):

Det er-ikke, fordi jeg skal f4 fru Anni Svanholt til.
at eendre opfattelse eller indstilling til lovforsla-
get, slet ikke. Det er bare for forstielsen af tinge-
ne, for man skal jo lige kende sin modstander.
Det er forudsaetningen for, at man kan mangvre-
re i det politiske farvand. ‘

Men jeg forstar det ikke, jeg forstar det sim-
pelt hen ikke. Der bliver sagt; at serviceniveauet
skal fastleegges i kommunerne, men ikke nar det
geelder hjemmesygeplejerskeordningen. Lovfor-
slaget gr netop ud p4, at man ensker at leegge
det ud i kommunerne, at det er kommunerne,
der skal fastlaegge serviceniveauet pad omréadet,
men det siger SF nej til, samtidig med at de si- -
ger, at de ensker, at ansvaret for serv1cen1veauet
skal hgge ude i kommunerne.

S& siger fru Anni Svanholt, at der er en over-
ordnet lovgivning. Ja, det er netop det, vi disku-
terer i dette parlament. Det er derfor, vi er valgt
til Folketinget. Vi skal indrette lovgivningen ef-
ter, hvordan man gnsker tingene gjort, og hvis.
man ensker SF's politik pa dette omréde — og det
gor vi faktisk i Frihed 2000, for vi mener, at ser-
viceniveauet skal fastleegges i kommunerne, og
derfor stetter vilovforslaget, ligesom vi har gjort
det, nér der var tale om hjemmehjeelpen —skal
man selvfelgelig stotte dette forslag, -

Jeg forstér ikke, hvad det er, der gar, at SF -
skelner sidan. Der bliver sagt, at det er, fordi det
her handler om behandling og pleje, som er et
kerneomrade, men det er h]emmeh]aelp vel -
egentlig ogsa.

Anden nastformand (Henmng Grove):
Fru Anni Svanholt, og s& gar vi Vldere iordfe-
rerraekken .

(Kort bemeerkning). -

Anni Svanholt (SF):

Jeg tager den gerne én gang til for hr Tom Behn—
ke: Nér jeg talte-om serviceniveauet, teenkte j jeg
altsé p&, hvordan man i det hele taget vil priori-
tere, om det nu er skolerne, eller det er ‘hjemme-
plejen, eller hvor man nu har mulighed for det -
pé baggrund af den lovgivning, der findes."

Det er klart, at amter og kommuner forvalter
den lovgivning, som Folketinget har fastsat, og
jeg neevnte, at der er forskellige typer af lovgiv-
ning, alt efter hvor meget vi vil regulere, og hvor
meget vi vil overlade til kommunerne. Jeg un- -
derstregede, at her siger SF alts4, at det er en'del
af sygdomsbehandlingen, og det skal vzere i of-
fentligt regi. Det skal ikke veere op til kommu-
nalbestyrelsen, hvad der skal gores: Jeg haber,
det star helt Klart nu, hvad SF s holdmng er.

Birthe Skaarup (DF)

Jeg skal fra Dansk Folkepartis side udtrykke en
posmv holdning over for det fors]ag, vinu ser
igen. . :



