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Onsdag den 29. november 2000 (Spm)

de forklaret det og sagt, at der var en unejagtig-
hed i formuleringen, ikke i loven, ikke i behand-
lingen, ikke i den efterfelgende serie af droftel-
ser, vi har haft med forligspartierne inklusive
fru Henriette Kjeers parti, men uden at fru Hen-
riette Kjeer selv har kunnet vaere til stede.

Vi begar alle fejl. Jeg gor i hvert fald. Det tror
]eg ogsa fru Henriette Kjeer gor. Men jeg svarede
pa det allerede i gar.

Med hensyn til hr. Hansen-Nord er det rig-
tigt, at der har veeret en ordtvist mellem Rigsre-
visionen med kritiske spergsmal og de pageel-
dende ministerier. Det var jo derfor, sagen blev
forelagt Justitsministeriet, og de kom til den
konklusion, som jeg citerede fuldt ud til hr..
Hansen-Nord. :

Henriette K] ar (KF)
Jeg synes, det var et meget arrogant svar. Nu
. ved ministeren jo, at man kan veere optaget af
_andreting her i huset og derfor ikke kan folge
debatten hele tiden her i salen. ‘

Det kan godt veere, ministeren mener, han har
formuleret sig forkert under ferstebehandlingen
11996, men sa synes jeg da, det er lidt mere rele-
vant at forklare, hvordan det kan vezere, den mis-
forstaelse opstod dengang i 1996, hvordan mini-
steren kunne fortale sig p& den méde. Det er da
let nok at komme her og sige undskyld i dag for,
at man har begdet en fejl, men nar man leeser.
lovforslaget og dets hensigter tilbage fra 1996,
var der jo ingen tvivl om, at Folketinget betrag-
tede det her sddan, at de penge, der blev opkrae-
vet, skulle gé direkte til at finansiere Elsparefon-
den. Jeg bliver altsa nodt til at fa en ordentlig
forklaring. S

Peter Hansen-Nord (V): :
I mit forrige indleeg var mit citat méaske 1kke helt
korrekt. Jeg vil gerne citere helt korrekt over for
ministeren, hvad Rigsrevisionens synspunkt var
1999 om denne her problematik: »Det er Rigs-
revisionens opfattelse, at der ved indferelse af
elsparebidraget i lov nr. 1211 af 27. december
1996 om @ndring af lov om afgift pa elektricitet
er tale om en formalsbestemt afgift.«

Jeg vil gerne bede ministeren om at kommen-
tere det synspunkt fra R1gsrev1smnen tilba ge fra
1999. :

Milje- og energiministeren (Svend Auken):

Det var netop det spergsmal, der blev forelagt,
for man foretog dispositioner fra Justitsministe-
riet, der kom til det modsatte resultat af Rigsre-

visionen. De er altsa simpelt hen ikke enige med
Rigsrevisionen; og det er jo ogsa det, der har lig-
get til grund béde for bevillingerne pa finanslo-
ven og for den tekstanmeerkning, der er kommet
til senere. ; -

Jeg er meget ked af at det Vlrkede arrogant,
men nar fru Henriette Kjeer sperger mig, om jeg
i dag vil oplyse noget, er det jo meget neerliggen-
de at sige, at det gjorde jeg allerede i gar.

Den eneste fejl, jeg har begaet, er, at jeg har
sagt, at pengene passerede uden om statskassen;
det gor de rent faktisk ikke, heller ikke ifolge
lovforslaget. Ifalge lovforslaget indbetales de til
statskassen, og sa star der i selve loven, at det
bliver fastsat hvert ar, hvilket bidrag der skal til-
fores Elsparefonden. Det skal besluttes ved fi-
nansloven. Det er altsé ikke sadan, at der her er
tale om indbetaling til en fond.

Men man kan altsd, nar man glver en tekmsk
beskrivelse af en ting — navnlig nar det er under
en debat og ikke et spargsmal og svar, som man
har tjekket efter — komme til at bega en fejl, og
som jeg siger, vil jeg bestemt ikke udelukke, at
jeg har begaet andre fejl. :

Og sa er der ikke nogen fare forbundet med at
have bare et minimum af humorlstlsk sans i det
politiske arbe]de

Peter Hansen-Nord (V) :
Jeg ved ikke, om vi kommer for langt veek fra
spergsmalet, men vil ministeren s& veere s& ven-
lig i hvert fald at anskueliggere for os andre,
hvorfor man netop i ar og ikke tilbage for 2000
og 1999 og 1998 har en tilsvarende bemeerkning
eller anmaerknmg i fmansloven, som der hgger i
ar?

Milja- og energiministeren (Svend Auken):
Man kan godt foretage sig noget undervejs, og
her er der jo tale om, at uforbrugte midler bliver
brugt pa andre omréader.

Det er jo i evrigt ejendommeligt, at den avis,
der har rejst hele sagen og kritiseret mig mest,-
forst kritiserer mig for at lade penge hobé sig op,
og nar det sa viser sig ikke at veere sandt, sa kri-
tiserer man mig for at bruge af de penge, der el-
lers skulle have veeret hobet op. Det er altsa ikke
nemt, vil jeg sige til hr. Hansen-Nord, med den
branche, vi to har valgt os. Det er ikke nogen
nem branche. Jeg tror, hr. Hansen—Nord forstar
dilemmaet.

Jeg kan ikke tilfoje noget ud over det ]eg alle—
rede har sagt, andet end at tekstanmeerkningen
ikke zendrer noget; den forklarer, hvad deter, .



