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tredjeverdenslande, som har store problemer
med at fi den markedsadgang.

Hvis EU-landene skulle optrsede 1nd1v1due1t i
den sammenheeng, tror vi ikke p4, at'der nogen
sinde kom noget resultat ud af det. Deter sa- .
meend galt nok at se, hvordan andre lande vare-
tager deres interesser — Sydkorea i vaerftsspergs-
mal og amerikanerne i andre spergsmal, banan-
strid osv. Der er nok af eksempler p4, at det, at ..
enkeltlande varetager egoistiske interesser, for-
hindrer, at det samlede pro]ekt kan bhve en rea-
litet.

Derfor er vi pa EU—omradet tllhaengere af den
opfattelse, at for at fremme frihandelstanken, ja,
sa ma vi benytte os af flertalsafgerelser. Vetoret-
ten tror vi faktisk ikke Danmark vil veere mest
tilbajelig til at bruge, men vi har en rackke andre
EU-lande mistaenkt for, at de vil misbruge veto-
retten til at forhmdre, at gode prOJekter bhver
gennemfort.

Derfor forstar vi sadan set 1kke, at Enhedsh—
sten har felt sig kaldet til at fremseette det her
forslag, for lige preecis inden for en rackke af de
punkter, som Enhedslisten har pa deres politi-
ske dagsorden, har overgangen til flertalsafge-
relse jo vist sig at veere en fordel. Sikringen af

forbrugerinteresser osv. var jo aldrig blevet gen-

nemfert, hvis ikke der havde vaeret muhghed

for flertalsafgorelse.

. Sa derfor kan vi ikke stotte forslaget. Det er
ikke et udtryk for brud pa det broderlige sam-

menhold blandt’ ne]-partler osv., men det er et-

udtryk for, at lige praecis nar det gaelder frihan-

delstanken, ikke kun internt i EU, men i mindst
lige sa hej grad i forhold til WTO-samarbejdet,
er. det nedvendigt, at EU taler med én stemme,
og specielt nar vi bliver flere EU-lande, bliver
det i endnu hejere grad vigtigt, at denne stemme
heres klart og entydigt, og ikke, at lande skal op-
treede individuelt.

Formanden
Ordfereren for forslagsstlllerne, hr Keld Al-
brechtsen. - -

Keld Albrechtsen (EL):
Jegvil sige tak til det relativt lille antal partier,
som har stottet forslaget.

Jeg forstar godt, at liberalisterne i denne sal
hr. Kim Behnke for eksempel, Venstre og De
Konservative og Det Radikale Venstre stotter
den tanke, at man skal have denne globalisering
gennem WTO og med Europa-Kommissionen
som redskabet, for det er jo en klar politisk hold-

ning, at man ensker den liberalisering med alle
de folger, det s& har i samfundet i retning af af—
montering af den offentlige sektor. -

Hvad der er mere overraskende, er, at hr.
Knud Erik Hansen ikke umiddelbart kan stette
vores forslag, og at hr. Claus Larsen-Jensen er
lodret imod vores forslag. Det er egentlig mere -
overraskende, for her er der jo tale om partier,
som vel har det udgangspunkt, at vi skal forsva-
re og udbygge en ordentlig offentlig sektor.

Lad mig give et eksempel p4, hvad det rent
konkret handler om: Det handler f.eks. om ret- -
ten til vandet. Europa-Kommissionen har i man-
ge ar keempet for at gore vand til en handelsva- -
re. Her i Danmark er vand ikke en handelsvare,
det er en offentlig sericeydelse, som vi har prio-
riteret beskyttelsen af rimelig hejt, selv om der
er nedsivning osv. Men vi har aldrig kunnet
dremme om, at franske selskaber skulle komme
ind og kebe vores vandveerker.

Nu har Europa-Kommissionen s i &revis ar-
bejdet for at f& vand gjort til en handelsvare, og
det ligger dér sa ogsé nogle forslag om andre
steder i Nicetraktaten —pa miljgomradet kalder
men det vist, selv om det er det modsatte — og s&
far man altsd her muligheden for gennem over-
gang til flertalsafgerelser i WTO at komme ind
pa f.eks. det omrade eller postveesenet-eller af-
faldshandteringen, som hr. Knud Erik Hansen -
var inde pa. Der er jo talrige omréder, der.er
deekket af begrebet tjenesteydelser.

Og det, vi altsa snakker om, er simpelt hen af-
monteringen af arbejdstagernes rettigheder, det .
er afmonteringen af en velfungerende offentlig
sektor, og det er snaevre profitinteressers indtog
pé nogle omrader, som vi her i Danmark har be-
tragtet som kerneomrader i en god offentllg for-
syningsvirksomhed.

Sa derfor-er det da klart, at et parti, som har et
socialistisk udgangspunkt, nedvendigvis ma
veere modstander af det her.

Og s4 kan fru Charlotte Antonsen muntre sig
med at have forskellige overvejelser om, hvad .
der kan veere Enhedslistens motiver, men jeg
kan sige: Folkeafstemning eller ej, vi er indeedt
imod hele den liberalistiske tankegang i det her.

Vi er lige s& meget imod, som hr. Kim Behnke'
er for, for dette her forslag afspejler jo simpelt
hen de fuldsteendig diametralt modsatte hold-
ninger, som hr. Kim Behnke og jeg har pé det
her omrade, der geelder indretningen af marke-
det. Jeg forstar jo og anerkender ud fra hr. Kim
Behnkes synspunkt, at han selvfelgelig ikke
kunne dremme om i sin mest letsindige stund at



