Tirsdag den 28. november 2000 (Spm)
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slutning til Vestkraft Og det er en kommunal af-
ggrelse

Selvfelgelig. har viet tllsyn med at det foregar
betryggende osv., men det er et kommunalt an-
svar, vi taler om her.

Formanden: o

Der er-én omgang til en medspﬂrger, og dermed
er spergsmalet sluttet. Vi gar videre til hr. Peter
Hansen~Nord :

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. US 17

Peter Hansen-Nord (V):
Ja, det er til milje- og energlmlmsteren og det
vedrorer Elsparefonden.

Jeg vil gerne bede ministeren om at redegm‘e
for, hvad ministeren forstar ved det, nar der i
lov om Elsparefonden star: Belob, der ikke an-
vendes i ét ar, overfores.til neeste ar:

Milje- og energiministeren (Svend Auken): -
Ja, det siger jo sig selv: Hvis man ikke anvender
belegbet, kan man overfere det til det naeste ar.

Peter Hansen-Nord (V):

Jeg herte et lille ord »kan«. Ministeren bedes .
maske mere preecist sige: Kan man anvende det
til andre ting? :

Milje- og energlmlmsteren (Svend Auken)

- a

Peter Hansen-Nord (V):

Sa vil jeg gerne sperge ministeren om, hvilken
hjemmel ministeren har haft til at anvende -
Elsparefondens midler til andre formal end de i
loven neevnte. '

Mll] o- og energxmlmsteren (Svend Auken)
Fmansloven

Peter Hansen-Nord (V):
Det er nogle meget korte svar, jeg far.

Ma jeg sporge pa en anden méde: Har mini-
steren administreret lov-om Elsparefond i over-
ensstemmelse med, hvad ministeren den 24. ok-
tober 1996 i sin svartale ved ferstebehandlingen
af lovforslag nr. L 27 svarede undertegnede, og
jeg citerer:

»Jeg tror, at hr. Hansen-Nord anerkender, at
pengene fuldt ud vil blive brugt til tilskud, fordi
hr. Bent Hindrup Andersen har jo fuldsteendig
ret i, at det ikke er en skat, men at det er penge,
der passerer uden om statskassen« — det m4 alt-
sa veere finansloven - »og gar direkte tilbage til
forbrugerne...«

Er ministeren stadig veek af den opfattelse7

Milje- og energiminist'eren‘ (Svend Auken):

I morgen skal jeg svare pa en reekke onsdags-
spergsmal. Hr. Hansen-Nord og andre har bedt
mig om at komme i samrad, og der vil jeg meget
gerne forklare uddybende omkring det: : -

Hvis jeg har sagt, at de passerer uden om
statskassen, sa er det ikke noget rigtigt svar. Det
rigtige svar er naturligvis, at pengene indbetales .
—hvad der ogsa fremgér af alle forarbejderne —
til statskassen og udbetales efter neermere be-
stemmelser, og det erjo finansloven, som er
grundlaget. Og det er derfor, ]eg kunne svare sa
kortfattet.for. :

Hans Christian Schmidt (V) : (
Jeg citerer fra Folketingets forhandlinger: -

»Hr. Bent Hindrup ‘Andersen har jo fuldsteen-
dig ret i, at det ikke er en skat, men at det er pen-
ge, der passerer uden om statskassen og gar di-
rekte tilbage til forbrugerne...« Citat slut.

Jeg har nu forstdet pa ministeren, at ministe-
ren fortryder, at han har sagt det under forhand-
lingerne. Er det det samme, der geelder for lo-
ven, hvori der star: »Beleb, der ikke anvendes i
ét ar, overfores til neeste ar.«

Er det ogsa dér, ministeren har fortrudt, at
han ikke fik skrevet »kan«ind? -

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Nej, der er ingen sammenhaeng mellem de to
ting.

Det forste er en understregmng af, at de pen-
ge, der bruges eller kommer ind pé& den made,
vil blive brugt til energibesparende formal. Det
er de blevet, og det vil de fortsat blive.

Det andet er en fuldsteendig normal regel om,
at ufdrbrugte midler i en fond kan overferes,
men man kan selvfelgelig ogsé gere indgreb og
s& bruge dem til nogle andre formal. Men der
skal veere en almindelig mulighed for at overfa-
re fra det ene ar til det andet, og det er det, der
ligger i udtrykket. Det er i gvrigt et normalt be-
v1llmgstekrusk udtryk



