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Vi mener, at det er udtryk for noget gammel-
dags — nu haber jeg ikke, jeg far skeeldud for ud-
trykket her fra talerstolen igen — nar arbejdsmi-
nisteren mener, at det er af beskyttelseshensyn
over for den ansatte, der udferer arbejdet i sit

- eget hjem som et supplement til vedkommendes
arbejde pa arbejdspladsen.

En helt anden ting er, hvordan reglerne skal -
handheeves. Helt generelt bor der efter CD's op-
fattelse ikke laves regler, der ikke kan handhee-
ves. Laeg meerke til, at jeg siger: hdndheeves og
ikke overholdes. De nuveerende regler kan uden
tvivl godt overholdes, men hvordan skal man
handtere det? Skal tilsynet ud og holde zje med
private boliger, og skal de i yderste tilfzelde ind i
huset og slukke for computeren med magt? Kort
sagt mener vi altsa ikke, at der er behov for, at
reglerne om hvileperiode og fridegn skal geelde
for arbejde, som udferes i den ansattes hjem.

CD gnsker den storst mulige fleksibilitet for
ansatte pa arbejdsmarkedet, og vi mener, at det-
te beslutningsforslag skubber pa i den rigtige
retning.

Vi kan selvsagt statte forslaget.

Jette Gottlieb (EL):

Nu er det her jo endnu et genbrugsforslag fra
det borgerlige lager, og det er stadig ikke et for-
slag om bedre arbejdsmilje.

Nar udviklingen generelt pa arbejdsmarkedet
gér mod hejere tempo, oget fleksibilitet, aget in-
tensitet, sd kan det i sig selv veere en trussel mod
arbejdsmiljeet.

Hjemmearbejde er for os ikke et specielt gode.
Nar forslagsstillerne henviser til omsorg for
bernefamilierne, s rammer de milevidt ved si-
den af. Netop sikringen af hviletid og fridegn er
en af de afgerende forudseetninger for et fornuf-
tigt familieliv. Til det skal tilfojes, at vii evrigt er
tilheengere af, at arbejdstiden generelt seettes
ned og iseer da for bernefamilierne.

Jeg vil ogsa lige kommentere forslagsstiller-
nes henvisning til dispensationsmulighederne i
EU-direktivet om arbejdstidens tilretteleeggelse,
hvor min pointe er, at EU-direktiver pé arbejds-

markedsomradet ma og skal veere minimumsdi-

rektiver, som pa ingen made kan bruges til for-
ringelser af love eller overenskomster i Dan-
mark eller andre medlemslande.

Jeg ved godt, at nogle af Folketingets politike-
re hellere sa en egentlig feelles EU-lovgivning,
og jeg ved ogsa godt, at direktivstyring har en

tendens til at seette selvsteendig dansk lovgiv-
ning i sta. Det bekeemper vi altsa i Enhedslisten
med naeb og kler.

Sa til sidst til forslagsstillernes bekymring om
overholdelse af loven. Nu er der jo aldrig nogen,
der har blandet sig i, hvornér en skolelerer la-
ver sine lektier — det kan hr. Knud Erik Kirke-
gaard jo selv bekreefte — eller hvornar man forbe-
reder sig,.

Jeg er ogsa overbevist om, at reglerne om hvi-
letid og fridegn ikke giver anledning til, at Ar-
bejdstilsynet aften efter aften kommer pa uan-
meldt besgg hos de hjemmearbejdende. Som be-
kendt taler vi jo om en beskyttelse af de ansatte,
en beskyttelse, som primeert seetter rammer for,
hvornar og hvor meget folk skal sta til radighed

for deres arbejdsgiver. ZEndrmger herx kreever

endring af loven.
Enhedslisten stemmer mod forslaget og vi
skal hilse og sige, at det gor SF ogsa.

(Kort bemaerkmng)

Charlotte Antonsen (V):

Jeg vil gerne sporge ordfereren for Enhedslisten,
om Enhedslisten ogsa er imod den aftale, der er
indgéet mellem Dansk Handel & Service og HK
Service, om, at'man kan tilretteleegge hjemmear-
bejdet, som man har lyst til. Altsa en aftale, som
faktisk betyder, at vores beslutningsforslag

- kommer til at geelde for lanmodtagere, der er

medlemmer af HK inden for Dansk Handel &
Service-omradet? Er Enhedslisten ogsa imod
den aftale? .

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg mener, det er handterligt og i orden atindga
sadan en aftale, fordi det dermed tilsikres det
samme, nemlig beskyttelse af lenmodtagerne
mod, at der foregar en pression eller et pres. Det
opfylder altsa de samme krav til beskyttelse af
Iﬂnarbe]deme, og sa er det overenskomstbeskyt-
tet pa samme méde, som det ellers ville veere i
loven. S& pa den made har jeg ikke noget imod
det.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Antonsen (V): :
Vil det s4 sige, at Enhedslisten 51ger, at kun de
arbejdere, der er medlem af en fagforening, skal
have mulighed for frit at hlrettelaegge deres ar-
bejde hjemme?



