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give grundlag for en god diskussion, og det kan
der jo godt veere behov for. Men vi mé ogsa er-
kende, at tingene ikke er sa enkle.

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Med forslaget tager Kristeligt Folkeparti fat pa

et af de mest omdiskuterede temaer i den kom-
munale verden for gjeblikket, nemlig de kom-
munale udligningsordninger — et kompliceret,
for leegfolk ret uigennemsigtigt system, som kun
de feerreste forstar, og som flytter millioner for-
ikke at sige milliarder mellem staten og kommu-
nerne og mellem kommunerne indbyrdes.

»Nar krybben er tom, bides hestene«, hedder
det i et gammelt ordsprog, og det geelder ogsé i
denne sammenheeng. Jeg er overbevist om, at -
ndr udligningssystemet netop nu bliver udsat
for s steerk kritik, ja, sa skyldes det, at danske
kommuner generelt foler sig i en gkonomisk
klemme.

Af overordnede samfundsgkonomiske hen-
syn stiller staten en forholdsvis sneever ekono-
misk ramme til rddighed for kommunerne— .
groft sagt en mulighed for arlig veekst i service-
udgifterne pé 1 pct. At holde sig inden for denne
ramme er en svér opgave, nir den demografi-
ske udvikling helt automatisk udseetter kommu-
nerne for et betydeligt udgiftspres. .

Derfor skal man ikke gore sig nogen forestil-
linger om, at hestene vil holde op med bides,
selv om udligningssystemet bliver lavet om ef-
ter de i svrigt ganske fornuftige retningslinjer,
som Kristeligt Folkeparti opstiller. Der kommer
jo samlet set ikke mere havre i krybben af den

grund, og samfundsgkonomien nedvendigger -

en snaever gkonomisk ramme og dermed en
kraftig indsats for at fa bugt med udgiftspresset.

1 Det Konservative Folkeparti er vi enige med
Kristeligt Folkeparti i, at det er pakreevet med
justeringer i tilskuds- og udligningsordninger-
ne. Alene overgangen til en grundtakstmodel pa
det sociale omréde, som er under opsejling, gor
justeringer nedvendige.

Dette arbejde har indenrigsministeren som
bekendt allerede taget fat pa ved at seette det sa-
kaldte finansieringsudvalg i gang med et arbej-
de efter et udarbejdet kommissorium. Og jeg
kan sige, at jeg i den sammenhzeng intet har at
bebrejde indenrigsministeren, ej heller med hen-
blik pa det kommissorium, som er udarbejdet
som grundlag for arbejdet i finansieringsudval-
get. Jeg har haft lejlighed til at leese det ligesom
andre medlemmer i Kommunaludvalget, 0g jeg
synes, det ser ganske fornuftigt ud.

Men det, vi kan overveje i Kommunaludval-
get, er naturligvis, om der ud over det arbejde,
der er sat i gang i finansieringsudvalget, er be-
hov for yderligere undersogelser. Det kan veere
undersegelser af den karakter, som hr. Ebbe
Kalnzes har talt for adskillige gange, altsa en
neermere analyse af pengestremmene imellem
kommunerne, imellem regionerne over det gan-
ske land, for at fa et klart overblik over: Hvad er
egentlig de regionalpolitiske konsekvenser af
det udligningssystem, som vi har?

Sa skal man ogsa overveje i udvalget: Hvem
skal s& foresta undersegelsen? Og endelig skal
vi selvfelgelig ogsa overveje: Hvornar skulle en
sddan undersogelse s finde sted?

For vi skal jo ikke lave tingene mere kompli-
cerede end hejst nedvendigt og ikke lave kon-
flikter med det arbejde, som foregér i finansie-
ringsudvalget.

Men vi er bestemt indstillet pé fra konservativ
side at tage en dreftelse med forslagsstillerne i
Kommunaludvalget, hvor vijoievrigt i forvejen
drefter de spergsmal her. Og dette arbejde i
Kommunaludvalget ser jeg naturligvis frem til
med gleede.

(Kort bemeerkning).

Klaus Hekkerup (S5):

En kort bemaerkmng til hr. Knud Erlk Kirke-
gaard, der pa Det Konservative Folkepartis veg-
ne siger, at vi kan tage en droftelse af det her og
overveje, hvordan vi skal komme videre.

Jeg vil godt bede hr. Knud Erik Kirkegaard
bekreefte, at vi i Kommunaludvalget har dreftet,
om vi pé det her omréde skulle afholde en he-
ring, nogle har endda neevnt en konference, men
at vi har sagt, at det her er et spergsmal, vi ville
vende tilbage til pa et senere tidspunkt med
henblik p4 at vurdere, hvordan vi med hensyn
til denne her problemstilling, som mange finder
kompliceret, og som mange synes treenger til en
yderligere uddybning og belysning, bedst fra
Kommunaludvalgets side kunne f& en lidt bre-
dere debat, maske ogsa med de mange kommu-
ner, der er i Danmark.

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jeg kan bekreefte over for hr. Klaus Heekkerup,
at vi i Folketingets Kommunaludvalg har haft
beseg af nogle deputationer med repraesentan-~
ter for en lang rackke kommuner, som har pree-
senteret deres synspunkter for os. Ingen har gi-
vet udtryk for, at de fik for mange penge. Alle



