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stilles al mulig information til radighed for ryge- k

re og kommende rygere om, hvilke konsekven-
ser rygning kan have. Derfor er det helt afgeren-
de for os, at der tydeligt pd pakkerne stér, at
rygning er yderst sundhedsskadeligt. Det er s
ogsa det, der star i dag, og det er det vigtigste -
for os. :
Med hensyn til en fyldestgzrende varedekla--
ration er, som vi nu ogsa har hert fra ministeren,
reglerne underlagt et EF-direktiv, og derfor skal
eendringen forega pa europeeisk niveau. Det er
vores klare opfattelse, at man i EU generelt er
meget optaget af tobaksspergsmal, og derfor
bor dette veere noget, som ministeren kan tage
op i EU-regi og sege aendret. Det vil vi i hvert
fald opfordre til. -

Vi kan ikke stotte beslutningsforslaget, men
vi synes, at betragtningerne er rigtige, nemlig at
man som forbruger skal have sa megen informa-
tion som muligt.

Aage Frandsen (SF)

Da SF's ordferer, fru Anni Svanholt ikke kan
veere til stede, kan jeg pa SF's vegne fremfore,
hvad vi mener om dette beslutningsforslag.

Det er jo velkendyt, at tobak indeholder en
reekke kemiske stoffer, der er forurenende, og
som ogsa er sundhedsfarlige, og derfor er vi eni-
ge 1, at det skal der oplyses om.

Det er ogsa kendst, at rygning er arsagen til, at
over 10.000 mennesker arlig der, og at rygning
er dedsarsag nr. 1. Derfor er det vigtigt, at der -
satses meget pd at forebygge ikke mindst i for-
hold til unge mennesker, og det er ogsa vigtigt,
at de mennesker, som er ramt af, at de ryger og
ikke kan holde op af sig selv, far mulighed for at

f& den afveenning, der skal til, og at disse afvaen-

ningskurser ogsa er til rddighed.
Det er vigtigt, at det oplyses, hvilke farer der

ligger i, at man ryger, og hvilke tilseetningsstof-

fer der er i tobakken.

Det er et omrade, som det allerede er oplyst at
EU beskeeftiger sig med, og vi har ogsé fra SF's
side stottet det direktiv, som har veeret behand-
let i Europaudvalget, ud fra en betragtning om,
at hvis ikke man ger det pd EU-niveau, jamen s&
har vi ikke mulighed for at lave regler i Dan-
mark, der er skrappere, for s kommer vi i kon-
flikt med andre EU-regler, som f.eks. Vedr@rer
det indre marked. :

Vived ogsé, at sundhedsministeren har 1nd—
glet en aftale med tobaksindustrien, men den
aftale indebeerer j ]0 kun, at industrien skal infor-

mere om, hvilke tilseetningsstoffer der anvendes
i cigaretter pa det danske marked.

Vi ser ogsd frem til — som ministeren allerede
har berert - de ting, der skal udmentes i forhold
til det beslutningsforslag fra sidste folketings-
samling fra Enhedslisten om forbud mod tilsaet-
ningsstoffer i tobak.

5S4 vil jeg sige sddan ud fra en pr1nc1p1el be-
tragtning om, hvordan man har det med at ved-
tage beslutningsforslag af den her art, at der er

‘en tilbejelighed i Folketinget til, at man fremseet-

ter beslutningsforslag om snart alt. Det her er jo
et glimrende eksempel pa, hvordan man for-
mentlig i Folketingets Sundhedsudvalg via en
beretning kunneblive enig om, hvad man skal
gore, fordi sddan som beslutningsforslaget er
formuleret, ma man nok sige, at det er noget
upreecist: »en aerlig, udferlig og fyldestgorende
varedeklaration og forbrugerinformation om
indholdet.«

Nar j ‘jeg ser pa de forskellige t1lsaetn1ngsstof—
fer, ma jeg tilsta, at hvis man skriver dem pé
pakken, sd er jeg ikke i stand til et gennemskue
det. Tkke fordi det er ueerligt, men fordi det ikke
er fyldestgerende, og fordi det méske heller ikke
er udferligt i forhold til det, jeg skal vide. Jeg ma
tilst, at jeg ved ikke, hvad guar gum er for no-
get. Jeg ved ikke, hvad gummi arabicum er for
noget, og saddan er der en reekke andre stoffer,
hvor jeg m4 tilstd, at hvis nu jeg ved en fejltagel-
se kom i berering med sédan en cigaretpakke,
ville jeg ikke vide, hvad de betyder.

Derfor er det et spargsmal om, at det, der skal
vaere pd pakkerne, er noget, som man kan bruge
til noget, og derfor er det ikke bare at vedtage et
beslutningsforslag, der siger, at det skal veere
eerligt, udferligt og fyldestgerende, men det er
et spergsmal om, hvordan man rent faktisk far
det udtrykt, ikke kun pa pakkerne, hvor der al-
lerede star, det er sundhedsfarligt, men i det
hele taget far oplyst, hvad det er, folk udseetter
sig for, nér de ryger.

Derfor mé vi sige: At vedtage beslutningsfor-
slaget, som det ligger, synes vi ikke er forméls-
tjenligt, men pa baggrund af det, der allerede
ligger i Folketingets Sundhedsudvalg fra tidlige-
re, det beslutningsforslag her og de debatter, der
foregér, ber man give den ngdvendige oplys-
ning om den fare, der ligger i rygning, og sa ber
man ogsé & forbudt en raekke af de tilsaetnings-
stoffer, som er i cigaretter. Hvis det stof, der
hedder gummi arabicum, nu er rigtig farligt, sa
synes jeg, man skal forbyde det. Jeg ved ikke,



