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Nu far vi sa en femte radiokanal, hvor dele af
befolkningen udelukkes, og det findervi i
Dansk Folkeparti er saerdeles beklageligt.

*-Bestyrelserne i Danmarks Radio og TV 2 fort-
satter naesten ucendret, og nar jeg siger naesten
uzendret, sd er det, fordj hvis man ser p4 sam-
mensetningen i Danmarks Radios bestyrelse, s&

_ gar den politiske repraesentation ned fra ni til ot-

te, og ministeren har smukt sat sig pé tre pladser -
.1 Danmarks Radios bestyrelse. Meningen med .-

det er vel nok, at man vil centrere magten mere i
ministerkontorerne, end godt er.

Befolkningen preesenteres nu for et radlo og
tv-naevn, hvis opgave er ret ngje —det ma jeg
sige — specificeret i lovforslaget. Det kunne vaere

interessant at f& oplyst, om dette neevn kan hin-

dre, at de landsdakkende tv-stationer, f.eks. DR
1.0g TV 2, stort set sender de samme program-
flader. Et eksempel herpa er de netop overstée-
de olympiske lege, hvor vi s& en masse gentagel-
ser pa de to tv-stationer.". . -

En ting, som synes uklar i lovkomplekset er:
Hvor star den enkelte borger med hensyn til
pkonomiske investeringer i at kunne modtage
alt det, der nu i de kommende &r leegges op til?

Lige tilbage til de styrende organer i mediebil-
ledet: I bemeerkningerne tales der om at justere
Danmarks Radios bestyrelse. Dette er efter min
mening at forskenne en urimelighed. Dens op-
gave er ifelge loven af teknisk-gkonomisk art,
altsa af administrativ karakter. Bestyrelsesmed-
lemmerne i Danmarks Radios bestyrelse er ud-
peget politisk, altsa ud fra politisk-kulturelle
forudseetninger. Vil man endelig justere besty--
relsen, burde man gere den til et organ, der kan
forholde sig til programmerne eller faktisk en
genoplivning af det gamle radiorad.

‘Den nye lov vil maske rade bod pé& misforhol-
det ved at skabe et radio og tv-neevn. Men tror
forligspartierne, at det kan undg3s, at radio og
tv-nzevnet, og bl.a. bestyrelsen i Danmarks Ra- -
dio, vil kunne komme p4 kollisionskurs med

der er tale om en slags dobbeltkonfekt? Tlden
ma vise det.

‘Heringssvarene vil jeg godt hge omtale gan-
ske kort. De er meget omfattende, og jeg synes, -
det har veeret vanskeligt at se, i hvilket omfang .
derer taget hensyn til forslag til eendringer, men
det kan vi méske fa oplyst under det kommende.
udvalgsarbejde. - ,

‘Afslutningsvis lige et par lxdt mere méske
,drllagtlge bemeerkninger. I.overskriften til kapi-
tel 3 er Danmarks Radio blevet til public service-

virksomhed. Tendensen er ikke til at tage fejl af,
og den bliver s& meget mere pafaldende, som

~ dennyelovi§6 siger, at der endvidere skal laeg-

ges seerlig vaegt pa dansk sprog og dansk kultur, *
men denne forpligtelse fremszetter man altsd: pa

‘engelsk: public service. Det har altid aergret mig,

at man ikke oversetter denne glose til dansk, og

_komisk er det jo-at anvende den samtidig.med,

at man understreger nﬂdvendlgheden af dansk
sprog og kultur. - »

Dansk Folkepart1 synes, det eret forslag, der
her hastes igennem Folketmget Der burde veere
lidt mere tid til, at vi-kunne f& dreftet en masse
detaljer igennem i lovforslaget sa det kan naep— ‘
pe vindevores stette. .

Peter Duetoft (CD)

CD havde to.méal med at g& ind i de forhandhn—
ger, der var. Det ene var-at veere med til at sikre;
at de to nye radiokanaler ikke blev foreeret til

nogen stationer — oprindelig var det jo menin-

gen, at man ville foreere dem vaek — og det andet

var, at vi ville veere med til at forebygge for

mange ulykker omkring bernereklamerne. Vi -
ma jo sige, at i begge tilfeelde er vi da txlfredse :
med resultatet.

For at starte et andet sted sé er vienige i de
udvidelser af public service-begrebet, der hgger ‘
i lovforslaget, men for os er det alts& ogsa vig-

tigt, at de gamle public service-regler, altsé alsi-

dighed, fairness og alle de her tmg, som vi har -
keempet meget med igennem arene, rent faktisk
stadig eksisterer-og star lige sa steerkt i public
service-beskrivelserne, som de har gjort for. Sé
det er jo sddan set meget godt. :

S& er der udbudet af de to radiokanaler, og
der har det jo for alle forhgspartlerne veeret vig-
tigt, at udbudet blev fair. Det er jo derfor vi har
inddraget Konkurrencerddet, og hvad ved j ]eg,
beskrivelsen af udbudsmaterialet, sddan at in~
gen kan'komme og past4, at en af kanalerne er -

+ - skreeddersyet f.eks. til Danmarks Radio. Noget -
hinanden, og at det vil vaere forkert at pasts, at-

af det, det var yndet at sige lige efter, at-forliget-
var indgdet; var jOu at det var ah'sd Danmarks - .
Radio det hele, men vi har jo pa alle mulige ma-
der sikret 05, at det netop 1kke er forudchskonte— .
ret, hvem der skulle have det. - .
Omkring Radio og tv-naevnet’ kan man ]o dis-
kutere sammenseetningen, og man kan selvfgl-
gelig ogsé diskutere, hvad det er, de skal lave.
For os betyder det, at der star, at der skal veere
erhvervsmeessig kompetence i Radio og tv-naev-

. net, at brancher, at erhvervslivet skal veere re-

preesenteret i neevnet. Og vi-er ogsé tilfreds med,



