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Nu skal vi altså have indført det samme sy- 
stem i EU, nemlig at på alle de områder, hvor 
det er EU-ret, bliver EF-Domstolen den øverste 
domstol. Og det er en statslig domstol. Det er 
ikke en menneskerettighedsdomstol. 

Det er et utrolig farligt skred, der her er tale 
om. Det helt farlige består i, at man ikke i rege- 
ringen forstår den helt grundlæggende forskel 
mellem en menneskerettighedsdomstol og en 
statslig domstol. 

O.k., kunne man så sige, har vi ikke garanti 
for, at en afgørelse truffet af EF-Domstolen altid 
vil kunne appelleres til Menneskerettigheds- 
domstolen og derefter gennemtvinges som gæl- 
dende danske ret? 

Det har jeg selvfølgelig også spurgt ministe- 
ren om, og jeg har modtaget et tilsvarende trist 
svar: Næh, det har vi ikke garanti for. Vi ved på 
nuværende tidspunkt ikke, hvad der vil ske, når 
den konflikt opstår. 

Man behøver altså ikke være nogen stor pro- 
fet og vismand for at finde ud af, hvem der har 
mest magt: EF-Domstolen eller Menneskerettig- 
hedsdomstolen i Strasbourg, for det her er et 
magtspørgsmål. Det er et konfliktspørgsmål 
mellem to retssystemer, og der vinder naturlig- 
vis det retssystem, der baserer sig på den største 
pengekasse. Sådan er verden jo indrettet. 

Menneskerettighedsdomstolen i Strasbourg 
udsultes konsekvent, så den ikke kan få penge 
til at behandle sagerne. Der skal nok blive penge 
og dommere i læssevis til EF-Domstolen. 

Dette her er en meget alvorlig glidebane, som 
man er på vej ind på. Jeg har et forslag til vedta- 
gelse, men det må jeg vente et øjeblik med at 
fremsætte, for tiden er udløbet. 

(Kort bemærkning). 
Claus Larsen-Jensen (S): 
Så måtte hr. Keld Albrechtsen igen have fat i gli- 
decremen til at få en tur på den europæiske gli- 
debane. Jeg går ud fra, at det var bremsevæske, 
der skulle have været anvendt i stedet for, vil jeg 
sige til hr. Keld Albrechtsen. 

Jeg synes, det er lidt interessant, når Enhedsli- 
sten og hr. Keld Albrechtsen altid kæmper for 
menneskerettigheder alle steder; International 
Straffedomstol, Domstolen i Haag, Strasbourg- 
domstolen og Tribunalet for Jugoslavien og det 

. hele, men når det kommer til noget, der gælder 
for Europa, og der står EU, så går det hele i sort. 
Så ender vi i den rene og skære nationalisme. 
Kan hr. Keld Albrechtsen ikke se, at det ikke 
hænger sammen? 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg hæftede mig ved, at hr. Claus Larsen-Jensen 
var i stand til at sige en række behageligheder, 
som jeg takker umådelig meget for, men han var 
jo dybest set ikke i stand til at forholde sig til de 
kritikpunkter, som jeg fremkom med. 

Derfor skal jeg takke ham for muligheden for 
nu at fremsætte følgende: 

Forslag til vedtagelse 

»Idet Folketinget lægger til grund, at det forelig- 
gende udkast til EU-charter ifølge regeringen 
ikke medfører forbedringer af de grundlæggen- 
de rettigheder, og idet Folketinget finder, 
-  at charteret vil komme til at indgå i forbere- 

delsen af en kommende regeringskonference 
om en EU-forfatning. samt 

-  at charteret allerede som politisk dokument 
vil blive en del af det grundlag, som EF-Dom- 
stolen vil dømme ud fra, og dermed kan bi- 
drage til at svække Den Europæiske Menne- 
skerettighedsdomstols autoritet, 

opfordrer Folketinget regeringen til at hindre 
vedtagelsen af et EU-charter.« . 
(Forslag til vedtagelse nr. V 21). 

Anden næstformand (Henning Grove): 
Der er nu fremsat følgende forslag til vedtagel- 
se: (Se ovenfor). Også dette forslag indgår i for- 
handlingen. 

(Kort bemærkning). 
Knud Erik Hansen (SF): 
Jeg vil sige, at jeg synes, hr. Keld Albrechtsen 
vender tingene lidt på hovedet og glemmer at 
tage som forudsætning, at det, vi snakker om 
her, er rettigheder i forhold til EU's institutioner. 
Her vil jeg egentlig mene, at det også er EU's op- 
gave at holde orden i eget hus, og klart er det 
også, at hvis det er en domstolsafgørelse, er det 
også EF-Domstolen, der i første omgang må tage 
stilling til det, for det er at holde orden i eget 
hus. 

Det, der er afgørende, er, at Domstolen faktisk 
skal have indrettet sin praksis, hvis det er men- 
neskerettighedsspørgsmål, efter. den europæiske 
menneskerettighedskonvention, samt at der rent ', 
faktisk ikke tillægges den flere opgaver. 

Så jeg ser, at opgaven her faktisk er at sikre, at 
man holder orden i  eget hus i første omgang og 
ikke en videre beskrivelse af en hel masse ting, 


