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udbygning af hejspeendingsmaster gennem Jyl-
land, som vi jo har set har vaeret meget omdis-
kuteret, om der pa eller mellem linjerne i dette
forslag sadan set ligger en tilladelse til dette, el-
ler om det netop er pa grund af, at vi skal ud-
bygge denne kapacitet, og at det s8 indgar i det-
te forslag.

(Kort bemaerkning).

Martin Glerup (S): - ~

Nej, jeg kan berolige fru Aase D. Madsen med
at det ikke er tilfeeldet. Det har ikke noget med
det at gore. Det her er et generelt forslag, som
bestar i, at man kan f& deekket sine udgifter til
kabe]laegmng pé niveauer fra 150 kV og nedad,
sé det har sletikke noget med det at gore. Det er
der hjemmel til i forvejen.

Helga Moos (V): o
Lovforslag nr. L. 74 er et nedvendigt lovforslag,
og med at det samler alle de ting op, som er
dukket frem undervejs. Vi har skullet imple-
mentere elreformaftalen; det er en stor aftale, og
vi var enige om og har givet hinanden hindslag
P&, at hvis der var nogle ting, der manglede, ja-
men sa matte vi komme med den ncadvendlge
lov, som det indebar.

Det her er sa udtryk for, at vi lever op t11 vores

aftale om, at vi vil lese problemerne hen ad ve-

jen, i takt med at de métte opsta.

Forst og fremmest handler det om, at vi har
skullet leegge rammerne for et marked. Et mar-
ked skal have rammer, for at det bliver ved med
at veere et marked. Det kan ikke nytte noget, at
der mangler rammer, sddan at produktionssel-

* skaberne f.eks. har mulighed for at flytte rundt
pé revision af vaerker, sddan at man laver, hvad
skal man sige, et corner, s man kan fa priserne
pa el til at stige. Jeg siger ikke, at kraftvaerkssel-
skaberne har gjort det, men jeg siger: De ma ikke
kunne gore det.

Sa det her handler om, at vi skal kunne sikre,
at markedet kan besta fremover, og at systeman-
svaret far de fornedne redskaber til opretholdel-
se af markedet. Og jeg forstar af heringssvarene,
at man sammen med kraftveerksselskaberne har
fundet en losning, sa der ikke er nogen, der fo-
ler, at de ikke har det tllstraekkehge rum for at
danne et marked. Det synes jeg er flot.

S4 er der nogle detaljer: at VVM som helhed
betales af anseger, men i seerlige tilfeelde kan det
leegges over som en fwlles betaling fra elforbru-
gerne. Jeg synes, det er fornuftigt, da en sidan
VVM ogsa vil kunne bruges af flere, i det om-

fang den betales af elforbrugerne og ikke af den

-enkelte anseger. Hvis det er den enkelte anse-

ger, der har betalt den, sa er det mere specifikt,
og der er ingen grund til at betale for den sam-
me gvelse to gange.

S& kommer der det, at man har ret til at flytte

" midler hen til transmissionsstikket, nar det geel-

der forskningsmidler. Jamen det kan vi da ikke
have noget imod — de forskmngsmxdler der op-
kreeves over PSO'en.

Det handler om, at der skal veere bev1llmg til
handtering af VE-beviser. Ja, det skal der i hvert
fald. Selvfelgelig skal vi hindtere dem et eller
andet sted, og det er fornuftigt, at det er system-
ansvaret, der har den opgave.

Det handler om forsynmgsmkkerhed Jamen
vi kan jo heller ikke have noget imod, at man
leegger rammerne for forsyningssikkerheden;
det er ret veesentligt. Vi er forkeelede i Danmark.
Vi er ikke rigtig vant til, at forsyningssikkerhe-
den svigter, og at man lukker for stremmen et
par timer, indtil man far smelet sig sammen til
at starte noget nyt op i et kraftveerk. Vi er vant til
at have standby kapacitet, s der altid er strem i
ledningerne, og det er altsa et velfeerdsgode, -
som vi gerne vil opretholde.

Sa handler det om, at lovforslaget er med til at
give det fornedne lovgrundlag for den kraft-
veerksaftale, som aftalepartierne indgik den 17.
november. Jamen vi kan jo ikke have noget
imod, at man leegger rammerne, de lovgivnings-
meessige rammer for at implementere en aftale,
som vi selv har veeret med til at godkende.

Jeg har ngje kigget lovforslaget igennem; jeg
har ikke fundet noget overfledigt, og jeg har
ikke fundet noget, der ikke er i overensstemmel-
se med elreformaftalen, men jeg vil alligevel ger-
ne have ministeren til at bekreefte, at alting er i
orden i forhold til elreformaftalen, for det er
simpelt hen vanskeligt stof.

Men for mig at se er det et godt og nyttlgt lov-
forslag.

Eva Meller (KF):
Lovforslaget her er, som de tidligere ordferere
ogsa har papeget, et led i elreformen, og vi ved-
kender os naturligvis det ansvar, vi har for en
oplegnmg af dette lovforslag

Jeg ma tilslutte mig de bemzerkninger, som
Venstres ordferer, fru Helga Moos, kom med, at
jeg mener ogsd, at det er helt i overensstemmiel--
se med de aftaler, der er blevet indgaet, men der
er naturligvis en raekke tekniske detaljer og
spergsmal, som vi gerne vil have svar pd i lebet



