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Lovsjusk koster kassen i afgift pa tinglysning

LOV: Afgift er 17-doblet ved en sjuskefejl, mener fgrende ekspert i tinglysning

Irene Ngrgaard
Reportage @stiften.dk

ARHUS: Alle ved, hvad det vil sige, nir en
fjer bliver til fem hgns.

Men nér en almindelig afgift pa tinglysning pa
1400 kr. stiger til 23.800, sé forstér ikke engang
landets lovgivere noget. Det ggr Danmarks fg-
rende ekspert i tinglysning, Hans Willumsen, i
gvrigt heller ikke

Men det er netop tilfzeldet i den smukke og ny-
renoverede ejendom, Marstrandsborg pa hjgrnet
af Marstrandsgade og Thorvaldsensgade i Arhus
midtby.

Her ville naboerne til Marstrandsborg ved
hjeelp af en tinglysning sikre retten til at kgre
gennem en port ind til deres parkeringspladser i
garden.

Samtidig skulle naboerne tinglyse ejerforenin-
gens ret til at parkere i gérden. En forholdsvis
enkel udveksling af rettigheder til gavn for beg-
ge parter.

Men ifglge en lovendring fra 1999 péhviler
afgiften for en sddan tinglysning ikke lengere
ejerforeningen. I stedet skal der betales afgift for
hver af de 17 lejligheder. Det der fgr var en bil-
lig, ukompliceret affeere, kan blive en dyr streg i
regningen. I stedet for 1400 lyder regningen pé
23.800 kroner for ejerforeningen.

I Marstrandsborg bor Hans Willumsen, som
blandt andet har skrevet lerebgger om tinglys-
ning. Han mener, at lovendringen er en sjuske-
fejl. :

— En sa betydelig stigning har aldrig veeret
hensigten. Ikke hvis man skal tro pd den tidligere
skatteministers udtalelser, da loven blev @ndret
1 1999, siger Hans Willumsen.

Davarende skatteminister, Ole Stavad, udtalte
dengang, at der ikke var materielle endringer i
loven, altsa heller ikke gkonomiske.

— Jeg gad nok vide, om oppositionen ikke an-
ser sadan en afgiftsstigning for at vare en va-
sentlig ndring, siger Hans Willumsen.

Sammenhangen blev prasenteret for Hans
Willumsen, da han gik pé tinglysningskontoret
sidst pa sommeren 2000.

Her fik han beskeden om den voldsomme pris.
— Og jeg mé indrgmme, at jeg blev noget for-
blgffet, siger han.

I forste omgang gik han til Skatteministeriet
for at fa 1gst det, han troede, var en misforstaelse.

Men her gav man tinglysningskontoret i Arhus
ret og gav Hans Willumsen en forklaring, som
han uden de store problemer kunne pille fra hin-
anden. Hans spgrgsmal til skatteministeren blev
ikke besvaret.

Efterhdnden blev Hans Willumsen trat af at
skrive til skatteministeriet og gik i stedet til Ar-
hus Stiftstidende.

— Skatteministeriet har bgffet helt utroligt i
det. Var der 100 ejerlejligheder tilknyttet ejer-
foreningen, havde tinglysningen af naboens
portret kostet os 140.000 kroner, mener Hans
Willumsen.

Chef for Tinglysningskontoret, dommer Sgren
Sorup Hansen har aldrig hgrt om problemet og
kan derfor heller ikke redeggre for omfanget.

—~Men det lyder ikke helt rimeligt.
Han medgiver ogsa, at afgiftsstigningen kan

betyde, at folk i stedet for at betale for tinglys-
ning helt undlader at tinglyse skgder.

Vanvittig pengemaskine

I dag stér flere oppositionspartier uforstiende
over for eksemplet fra Arhus. De kan ikke finde
sammenhang mellem virkeligheden og intentio-
nerne fra forhandlingsbordet.



